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5 NISAN AVUKATLAR GUNU

5 Nisan 1878 giinii kurulan Is-
tanbul Barosu'nun kurulus yildo-
niimii zamanla evrilerek Avukatlar
Giinua olarak da kutlanmaya bas-
lanmastir.

Avukathk bagimsiz bir meslek
olmasinin yam sira hem miivekkile
hem kamu diizenine hem de ken-
dine karsi sorumluluklar1 olan ve
kutsal adalet diisiincesinin etrafin-
da kenetlenmis toplum icin vazge-
cilmez nitelikte bir kamu hizmeti-
dir.

En gencinden en kidemlisine bir
avukat calisma biirosundan c¢ikip
adliyeye dogru adimladiginda ada-
let icin de yuriimiis olmaktadir.

Avukatlarin adliyelerde gercek-
lestirdikleri faaliyetler oyle ya da
boyle adaletin tesisinde rol oynar.

Sav, Savunma, Karar yargilama-
nin tglia sac ayagidir. ..

Avukatlar savunma gorevini 0z-
veriyle yerine getirirler.

Avukatlik Kanunu'nun 34. mad-
desinde Avukatlarin gorevlerini
mesleklerine yakisir sekilde 6zen,
dogruluk ve onur icinde yerine ge-
tirmeleri gerektigi belirtilmis ay-
rica meslek kurallarina uymakla
yikiimlii olduklar: da acik bicimde
vurgulanmstir.

Ulusal ve uluslararasi Meslek
kurallarinda ve Yasamizda avuka-
tin bagimsizligimi koruyarak mes-
leki calismasini Kamuoyunun hu-
kuka olan inancini ve meslege olan
guvenini saglayacak bicimde ve isi-
ni tam bir sadakatle yiiriitmesi ge-
rektiginin alt1 cizilmistir.

Avukatlarin meslek kurulusu
olan Barolarin da bu cercevede
6nemli sorumluluklarmmm bulun-
duguna kusku yoktur.

Bir avukatin karsilastig1 bir ola-
y1 ya da sorunu tek basina asama-
dig1 durumda baglh oldugu mesleki
kurulusun sorumluluk almasimndan
daha dogal bir sey olamaz.

Barolarin kurulus ve nitelikle-
ri basliklh Madde 76 bu durumu
acitk bicimde ortaya koymustur:
Barolar; avukatlik meslegini ge-
listirmek, meslek mensuplarinin
birbirleri ve is sahipleri ile olan
iliskilerinde diirtistliigii ve gtiveni
saglamak; meslek diizenini, ahla-
ki, sayginliguni, hukukun istiin-
liigtinii, insan haklarint savunmalc
ve korumak, avukatlarin ortak
ihtiyaclarint karsilamak amacty-
la tiim calismalart yiiriiten, tiizel
kisiligi bulunan, calismalarint de-
mokratik ilkelere gore stirdiiren
kamu kurumu niteliginde meslek
kuruluslaridur.

Yargi Bagimsizligi ve Hukuk
Devleti miicadelesinde Barolarin
da bu yonde 6ncii gorevi oldugu ka-
bul edilmelidir.

& %k %k
Avukatlar ginii kutlu olsun.

Yeni yaymlarda bulusmak umu-
duyla.

Yayin Kurulu
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CEZA HUKUKU ACISINDAN KISISEL
VERILERIN KORUNMASINDA “KISISEL VERI”
VE “HUKUKA AYKIRILIK” KAVRAMLARI

Prof. Dr. Kaythan ICEL

1- Anayasa'mizin 20. maddesine 2010 degisikligi ile eklenen 3. Ek fik-
raya gore, “Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasturu isteme
hakluwna sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler haklan-
da bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin diizenlenmesini veya
silinmesini talep etme ve amaclart dogrultusunda kullanilip kullanil-
madiguu 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda 6ngorii-
len hallerde veya kisinin actk rizast ile islenebilir. Kisisel verilerin ko-
runmasina iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir. “. Boylece, Kkisisel
veriler Anayasanin giivencesi kapsamina alimmistir.

2- Anayasaya sonradan eklenen bu hiikiimden 6nce 5237 sayili yeni
TCK.nun 135. maddesinde “Kisisel Verilerin Kaydedilmesi”, 136. mad-
desinde “Verileri Hukuka Aykurt Olarak Verme ve Ele Gecirme “ ve 138.
maddesinde “Verileri Yok Etmeme” suglar1 diizenlenmistir. 137. mad-
desinde ise ilk iki sucun “kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi
yetki kotiiye kullanilmak suretiyle “ veya “belli bir meslek ve sanatin sag-
ladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle” islenmesi halleri agirlastirici
neden sayillmistir.

3- TCK.’ nun Genel Gerekcesine' bakildiginda, suclar1 olusturan sézii
gecen maddelerin diizenlenmesinde “Avrupa Konseyi biinyesinde hazir-
lanan Turkiye'nin de 28 Ocak 1981 tarihinde imzalamakla taraf oldugu
Kisisel Nitelikteki Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmasi Karsisinda

Sahislarin Korunmasina Dair Sézlesme ” nin dikkate alindig goriillmek-
tedir.

4- Kisisel verilerin korunmasi amaciyla yeni ceza kanununda ongorii-
len suclarla ilgili hitkiimlerin yurirliige girmesinden oldukca uzun bir
siire sonra, Anayasann 20. maddesine 2010 degisikligi ile eklenen fikra-
da yer alan “kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanun-
la diizenlenir” direktifinin geregi olarak hazirlanan 6698 sayili Kisisel

1 TBMM, Doénem:22, Yasama Yili: 2, Sira Sayis1: 664, Sh. 544 ve son.
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Verilerin Korunmast Kanunu’nun? Genel Gerekcesinde?® inceleme konu-
muzla baglantili olarak su énemli aciklamalar bulunmaktadir :

“Ulkemizde Kisisel verilerin korunmasini saglayacak bir kanunun yii-
riirliie girmesini gerektiren degisik sebepler bulunmaktadir. Oncelikle
5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun 135 ve devami maddelerinde, Kisisel
verilerin hukuka aykiri olarak elde edilmesi, kaydedilmesi veya ifsa edil-
mesi fiilleri suc olarak diizenlenmis ve yapturuma baglanmustir. Bunun-
la birlikte. kisisel verilerin islenmesine yoénelik 6zel bir kanunun bu-
lunmamast sebebiyle, bu fiillerin ne zaman hukuka aykirt, ne zaman
hukuka uygun oldugunun belirlenmesinde tereddiitlerin yasandigt go-
riilmektedir. — Ote yandan 12 Eyliil 2010 tarihinde yapilan halkoylamasi
sonucu kabul edilen 5982 sayili Kanunla Anayasanin 20 nci maddesinde
yapilan diizenlemeyle, kisisel verilerin korunmasi temel bir insan hakki
olarak giivence altina alinmis ve detaylarin kanunla diizenlenmesi 6ngo-
rilmiistiir. - Yine iilkemizle ilgili olarak devam etmekte olan Avrupa Bir-
ligi tam tiyelik siirecinde, miizakere fasillarindan dérdii, dogrudan kisisel
verilerle ilgilidir. Bu fasillarla ilgili siirecin ilerleyebilmesi i¢in tilkemizde
kisisel verilerin korunmasina iliskin temel bir kanunun ytrirlige girmesi
gerekmektedir. Avrupa Birliginin Tiirkiye ile ilgili hazirladigt ilerleme
raporunda Tiirkiye’de veri koruma alanindaki kanuni bosluga isaret
edilmelktedir.”. Sonucta, bu yasa hazirlanirken, Avrupa Birliginin kisisel
verilerin korunmasiyla ilgili 95/46 EC sayili Direktifinin dikkate alindig:
anlasilmaktadir.

5- TCK. 135, 136. ve 138.maddelerinde Kkisisel veriler ceza hukuku
yaptirimlari ile su sekilde korunmaktadir:

Madde 135- (1) Hukuka aykir1 olarak Kisisel verileri kaydeden kimse-
ye bir yi1ldan ii¢ yi1la kadar hapis cezasi verilir.- (2) Kisisel verinin, kisilerin
siyasi, felsefi ve dini goruslerine, 1irki kokenlerine; hukuka aykir1 olarak
ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarina, saglik durumlarina veya sendikal
baglantilarina iliskin olmas1 durumunda birinci fikra uyarinca verilecek
ceza yar1 oraninda artirilir.

Madde 136- (1) Kisisel verileri, hukuka aykir1 olarak bir baskasina
veren, yayan veya ele geciren Kkisi, iki yildan dort yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.

Madde 138- (1) Kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢cmis olmasina kar-
sin verileri sistem icinde yok etmekle yiikiimlii olanlara gorevlerini yerine

2 Kabul Tarihi : 24.3.2016, RG. 7.4.2016, Say1.29667)
3 TBMM, Donem:26, Yasama Yil1:1, Sira Sayisi: 117, Sh.541 ve son.
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getirmediklerinde bir yi1ldan iki yila kadar iki yila kadar hapis cezasi veri-
lir.- (2) Sucun konusunun Ceza Muhakemesi Hiitkiimlerine goére ortadan
kaldirilmasi veya yok edilmesi gereken veri olmasi halinde verilecek ceza
bir kat artirilir.

Goriilecegi lizere, bu ii¢ sucun da hukuki konusu “kisisel veri” olup,
bu kavramin 6ncelikle acikliga kavusturulmasi gerekir. 135 ve 136. mad-
delerdeki suclarda ise ayrica “hukulka aykuilik” yapisal unsur olarak
biiyiik 6nem gostermektedir. Bu kavramlar net bir gsekilde belirlenmeden
sOzu gecen suclardan hiitkiim kurulmasi miumkiin degildir. Diger alan-
larda ise 6nemli bir hukuksal sorunla karsilasilmaz.

6- TCK.” nun ceza kanunlarmin uygulanmasiyla ilgili olarak tanimlar
veren 6. maddesi kisisel veri’ yi tanimlamamistir. Buna karsilik, 135.
maddenin gerekgesinde “gercel kisiyle ilgili her tiirlii bilgi kisisel veri
olarak kkabul edilmelidir” agiklamasi vardir. Kisisel Verilerin Korunmast
Kanunu da, 3. maddesinde yer alan tanumlar arasinda Kkisisel veriyle
ilgili olarak “kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her
tiirlii bilgi” seklinde ayni nitelikte bir tanim vermistir.

6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanununun yururlige gir-
mesinden once islenmis bulunan bu tiir sucglar temyiz mercii olarak go-
revli Yargitay 12. CD. ise 17.02.2014 tarihli kararmmda (2013/9669 E.,
2014/3760 K.), kisisel veri kavramini bir dereceye kadar simirlayarak
aciklamistir :

(Kisisel verilerin kaydedilmesi su¢unun maddi konusunu olusturan
“kisisel veri” kavramindan, kisinin, yetkisiz ticlincii kisilerin bilgisine
sunmadig}, istediginde bagska kisilere aciklayarak ancak smirh bir ¢evre
ile paylastig1 niifus bilgileri (T.C. kimlik numarasi, adi, soyadi , dogum
yeri ve tarihi, anne ve baba adi gibi), adli sicil kaydi, yerlesim yeri, egi-
tim durumu, meslegi, banka hesap bilgileri, telefon numarasi, elektronik
posta adresi, kan grubu, medeni hali, parmak izi, DNA’ s1, sag, tiikiirik,
tirnak gibi biyolojik 6rnekleri, cinsel ve ahlaki egilimi, saglik bilgileri, et-
nik kokeni, siyasi, felsefi ve dini goriisii, sendikal baglantilar1 gibi kisinin
kimligini belirleyen veya belirlenebilir kilan, kisiyi toplumda yer alan diger
bireylerden ayiran ve onun niteliklerini ortaya koymaya elverisli, gercek
kisiye ait her tiirlii bilginin anlasilmasi gerekir; ancak herkes tarafindan
bilinen ve/veya kolaylikla anlasilmast ve bilinmesi miimiciin olan kisi-

sel bilgiler, yasal anlamda “kisisel veri” olarak degerlendirilemez, ak-
sinin kabulii; anitlan maddenin uygulama alaninin amaclarindan fazla

genisletilerek, uygulamada belirsiz ve hemen her eylemin suc olustur-
mast _gibi olumsuz sonuclar dogurur, bu nedenle, bir kisisel bilginin,
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aciklanan anlamda kisisel veri kabul edilip edilmeyeceqgine karar veri-
lirken, somut olayin ézellikleri dikkate alinaral titizlikle degerlendirme
yapiumast, sanigin eylemiyle hukulka aykirt hareket ettigini bildigi ya

da bilebilecek durumda oldugunun da tespit edilmesi gerekir.).

Yargitay Ceza Genel Kurulunun kisisel veri kavramini en genis sekilde
kabul eden kararindan (17.06.2014, 2012/1510 E. , 2014/331 K. ) sonra
ise, 12. CD. de gorusiinii degistirerek, herkes tarafindan bilinen ve /veya
kolaylikla ulasilmasi ve bilinmesi miimkiin olan kisisel bilgileri de yasal
anlamda “kisisel veri” olarak kabul etmistir (18.09.2019, 2018/8466 E.,
2019/9054 K. ) .12. CD.’nin yeni kararmin bu konuyla ilgili kism1 s6yle-
dir:

(Yargitay Ceza Genel Kurulunun 17.06.2014 tarihli, 2012/1510 esas,
2014/331 karar sayili kararinda da vurgulandig: iizere; TCK.nin 135 ve
136. maddelerindeki Kkisisel verilerin korunmasina iliskin diizenlemeler-
de sadece sir niteliginde kisisel verilerin korunacagma iliskin bir hiikmiin
bulunmamasi ve aksine 135. maddenin gerekcesinde gercek Kkisiyle ilgili
her turli bilginin kisisel veri olarak kabul edilmesi gerektiginin belirtil-
mesi karsisinda, her tirli kisisel verinin hukuka aykiri olarak baskasina
verilmesi, yayllmasi ve ele gecirilmesi fiilleri TCK'nin 136. maddesindeki
verileri hukuka aykir: olarak verme veya ele gecirme sucunu olusturur.
Bu nedenle herkes tarafindan bilinen ve /veya kolaylikla ulasilmast ve
bilinmesi miimkiin olan kisisel bilgiler de. yasal anlamda kisisel veri
olarak kabul edilmelctedir.).

Yargitay Ceza Genel Kurulunun yeni kararlarinda 6698 sayili kanun-
dan 6nce islenmis bulunan bu tiirden suclar yoniinden kisisel veri kav-
ram tanimlanmirken mevzuatimizin yeni hikiimlerine de deginilmistir:

(Sucun konusu kisisel verilerdir. Sug tarihi itibariyla ytirirliikte olan
Kanunlarda, sucun konusunu olusturan kisisel veriden ne anlasilmasi
gerektigine iliskin bir tanim yer almayip TCK'nin 135.maddesinin gerek-
cesinde; “Gergek kisiyle ilgili her tiirlii bilgi, kisisel veri olarak kabul edil-
melidir. S6z konusu su¢ tamiminda kisisel verilerin bilgisayar ortaminda
veya kagit tizerinde kayda alinmasi arasinda bir ayirim gozetilmemistir.”
denilmistir. Suc tarihinden sonra 07.04.2016 tarihli Resmi Gazete’de ya-
yimlanarak yiirirliige giren 6698 Sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanu-
nunun “Tanimlar” bashkli 3. maddesinin birinci fikrasimin (d) bendinde
“Kisisel veri: Kimligi belirli veya belirlenebilir gercek Kkisiye iliskin her tiir-
lu bilgiyi ..... ifade eder.” seklinde tanim yapilmis, maddenin gerek¢esinde
ise, “ Kisisel veri, kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin
gercek kisiye iliskin her turli bilgiyi ifade etmektedir. .........................
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Kisilerin, sadece insan olmasi ve toplumdaki yeri, baz1 degerleri kisisel
veri haline getirmektedir. Ornegin; kisinin adi, adresi, kimlik bilgileri,
medeni durumu vb.....Bunun yaninda teknolojik gelismeler nedeniyle git-
tikce karmasiklasan toplum hayatindaki bir takim bilgiler de kisisel veri
haline gelmistir.Ornegin; vatandaslik numarasi, banka hesap numarasi,
telefon numarasi, elektronik posta adresi ve sifresi vb...” aciklamasina
yer vererek Kisisel veri konusundaki kapsaml goriisiinii yinelemistir.)
(YCGK.09.05.2019 , 2015/12-708 E., 2019/414 K.).

Kanimizca, Yargitay'mm 6698 sayill kanunun yirirliige girmesinden
once islenmis bu tiir suclarda kisisel veri konusunda verdigi yeni kap-
saml tanim her yoniiyle yerinde olup, yasal tanimlamalara ve ogretideki
goriislere* de uygunluk gostermektedir. Ancak, kisisel verileri hukuka ay-
kir1 olarak kaydetme, verme veya ele gecirme suglar1 uygulama alanlari-
nin ¢ok genisletilerek, hemen her eylemin suc¢ olusturmasi gibi olumsuz
sonuglarin dogmamasi i¢in bu konuda hukuka aykirtlik unsurunun iyi
belirlenmesi ve hukuka aykirihig1 ortadan kaldiracak “hukuka uygunluk
nedenlerinin” 6zenle arastirilmasi gerekir. Bu nedenle, asagida bu suclar-
la ilgili olarak “hukuka aylkarilik” unsurun ozellikleri aciklanacaktir.

Burada ayrica belirtmemiz gerekir ki, kisisel olmaktan ¢cok kurumsal
nitelik gosteren veriler sozii gecen maddelerin kapsamina girmez. Orne-
gin, ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirri ile fenni kesif ve buluslar
veya sinai uygulamaya iliskin bilgiler TCK. 239. maddesinde koruma al-
tina alindiklar: icin TCK.135 ve son. maddelerindeki suclarin konusunu
olusturmazlar®.

7- Her sucun yapisal unsurunu olusturan “hukuka aykirihik unsuru”
Tiirk Ceza Kanununda genel olarak belirtilmemesine karsilik bazi suclar-
da hukuka aykirilik 6zel olarak vurgulanmistir. Inceleme konumuz olan
135 ve 136. maddeler kapsamlarma giren eylemlerin “hukuka aylkurt ola-
rak” islenmesi ifadesine yer vererek bu yolu secen hiikiimlerdendir. Bu ve
buna benzer terim ve deyimlerle, 6zel bicimde aranan hukuka aykiriligi
biitiin su¢larm yapisal unsurunu olusturan hukuka aykirihiktan ayirmak
icin, bu gibi hallerde “hukulka ézel aykirilic” tan s6z edilir.

8- Belirtelim ki, bir sugu diizenleyen maddede hukuka aykiriligin ayri-
ca vurgulanmas1 6nemsiz bir ayrinti olmayip, bu kanunlastirma tiiriiniin
hukuksal bir amaci ve énemi vardir: Diger hukuka aykiriik hallerinde
failin kastinin sucun hukuka aykirilik unsurunu da kapsamas1 aranmaz.

4 OZBEK,V.O. ve digerleri : Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 7. Baski, Ankara 2014,
sh.556.; DULGER,V.D.: Bilisim Suclar1, Ankara 2004, sh.270

5 OZBEK ve digerler, sh.557.
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Buna karsilik; TCK. 135 ve 136. maddelerde oldugu gibi, hukuka aylkiri-
lukc unsurunun konunda ayrica vurgulandigt durumlarda, failin kasti-
nin 6zel olarak belirtilen hukuka aykiriik hallerini icermesi aranmakta
ve somut yargilamada faile bir ceza yaptiruninin uygulanabilmesi icin
bu hususun da kanitlanmasi gerekmelktedir ° .

9-TCK.135 ve 136. maddelerindeki suclarda hukuka 6zel aykiriligi
ortadan kaldiracak “hukuka uygunluk nedenleri” nden ilki kanun hiil-
miiniin yerine getirilmesi’dir (TCK.24/1.m.). Kanun hiikmii, kisiye her-
hangi bir konuda bir hak veya yetki vermisse, bunun éngoruldiugi sekilde
uygulanmasi durumunda hukuka aykirilik s6z konusu olmaz. Buradaki
“kanun” terimine “yazili hukuk kurali” seklinde anlam vermek gerekir.
Bu baglamda, dar anlamda kanun niteliginde olmayan kararnameler ve
yonetmeliklerde bulunan hiitkiimler de bu ¢ercevede degerlendirilmelidir.
Bir kimseye bir 6dev yiikleyen belirli bir hukuk kuralinin sadece var ol-
masi yeterlidir. Bunun disinda, bu hukuk kuralina dayanilarak faile bir
gorev yiiklenmesi aranmaz. Hukuk kurali, belirli durumlarda bulunan
her kisiye belirli tarzda hareket etme 6devini yiiklemisse, bu hukuka uy-
gunluk nedeni herkese uygulanabilir’.

10- Bu baglamda 6nemle vurgulamamiz gerekir ki, 6698 sayili Kisisel
Verilerin Korunmast Kanununun 28. maddesi “Istisnalar” baghg altin-
da 1. fikrasinda bu kanunun uygulanmayacag halleri gosterirken, aslinda
bazi hukuka uygunluk nedenlerine isaret etmistir :

a) Kisisel verilerin, ticiincii kisilere verilmemek ve veri giivenligine ilis-
kin ytukumliiliklere uyulmak kaydiyla gercek Kisiler tarafindan tamamen
kendisiyle veya ayn1 konutta yasayan aile fertleriyle ilgili faaliyetler kapsa-
minda islenmesi.

b) Kisisel verilerin resmi istatistik ile anonim hale getirilmek suretiyle
arastirma, planlama ve istatistik amaclarla islenmesi.

c) Kisisel verilerin milli savunmayi, milli giivenligi, kamu giivenligini,
kamu diizenini, ekonomik giivenligi, 6zel hayatin gizliligini veya Kkisilik
haklarini ihlal etmemek ya da sug teskil etmemek kaydiyla, sanat, tarih,
edebiyat veya bilimsel amaclarla ya da ifade 6zgiirliigii kapsaminda islen-
mesi.

d) Kisisel verilerin milli savunmayi, milli giivenligi, kamu giivenligini,
kamu diizenini veya ekonomik giivenligi saglamaya yonelik olarak ka-
nunla gorev ve yetki verilmis kamu kurum ve kuruluslar: tarafindan yii-
riitillen 6nleyici, koruyucu ve istihbari faaliyetler kapsaminda islenmesi.

6 ICEL.K.: Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, Yenilenmis Basi, Istanbul 2018, sh.319.
7  ICEL, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, sh.327.
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e) Kisisel verilerin sorusturma, kovusturma, yargilama veya infaz is-
lemlerine iliskin olarak yargi makamlar: veya infaz mercileri tarafindan
islenmesi.

28. maddenin 2. fikrasinda ise, “Bu kanunun amacimma ve temel
ilkelerine uygun ve orantili olmak kaydiyla veri sorumlusunun aydinlatma
yukimliliiguni diizenleyen 10., zararin giderilmesini talep etme hakki
haric, ilgili kisilerin haklarmi diizenleyen 11. ve Veri Sorumlular1 Sici-
line kayit yikiimliliigini diizenleyen 16. maddeleri asagidaki hallerde
uygulanmaz.” aciklamasindan sonra istisna olusturan hukuka uygunluk
durumlar1 soyle gosterilmistir :

a) Kisisel veri islemenin sug islenmesinin énlenmesi veya suc sorustur-
masl icin gerekli olmasi.

b) Ilgili kisinin kendisi tarafindan alenilestirilmis Kkisisel verilerin
islenmesi.

c) Kisisel veri islenmesinin kanunun verdigi yetkiye dayanilarak gorevli
ve yetkili kamu kurum ve kuruluslar: ile kamu kurumu niteligindeki mes-
lek kuruluslarinca denetleme veya diizenleme gérevlerinin yiiriitillmesi ile
disiplin sorusturma veya kovusturmasi i¢in gerekli olmasi.

d) Kisisel veri islemenin biit¢e, vergi ve mali konulara iliskin olarak
Devletin ekonomik ve milli ¢ikarlarinin korunmasi icin gerekli olmasi.

11-Hukuka aykiriigi ortadan kaldiran diger 6nemli bir hukuka uygun-
luk nedeni “ilgilinin rizas1” dir. TCK. 26/2. maddesi geregince, “Kisinin
lizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmal
lizere, acikladigt rizast cercevesinde islenen fiilden dolayt kimseye
ceza verilemez.”.

Ilgilinin rizasmin bir hukuka uygunluk nedeni olarak etkili oldugu
durumlarda kural olarak, kullanilmasi kisinin sahsina birakilmis haklar-
dir. Kamusal nitelik gosteren, devletin ve toplumun yararlarini ilgilendi-
ren alanlarda, bireyin rizasi aym etkiyi gostermez®.

Kisisel Verilerin Korunmast Kanunu'nun kisisel verilerin islenme ko-
sullarini diizenleyen 5/1. maddesi temel ilke olarak “kisisel veriler ilgili
kisinin acik rizasi olmaksizin islenemez” hitkmiinii icermektedir. Ayni
sekilde, kisisel verilerin aktarilmasinda da acik riza temel ilkesi uygulanir
(8.m.).

8 ICEL, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, sh. 393.
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Yasanin 3. maddesine gore, "actk riza” belirli bir konuya iliskin, bil-
gilendirmeye dayanan ve Ozgir iradeyle verilen rizay: ifade etmektedir.
Madde Gerekgesinde aciklandigl uizere, acik riza, ilgili kisinin kendisiyle
ilgili veri islenmesine, 6zgirce, konuyla ilgili yeterli bilgi sahibi olarak,
tereddiide yer birakmayacak aciklikta ve sadece o islemle simirli olarak
verdigi onay beyani seklinde anlasilmalidir®. Dolayisiyla, ilgilinin bu tiir
bir rizasi ilke olarak hukuka uygunlugu saglayarak hukuka aykirilig: 6n-
leyecektir.

SOzt gegen kanunun 5/2. m. kisinin acik rizasi olmaksizin bazi kisisel
verilerin islenmesine imkan vermistir :

a) Kanunlarda acikca 6ngoriilmesi.

b) Fiili imkéansizlik nedeniyle rizasini aciklayamayacak durumda bu-
lunan veya rizasma hukuki gecerlilik taninmayan kisinin kendisinin ya
da bagkasmin hayati veya beden biitiinliigiiniin korunmas: icin zorunlu
olmasi.

c) Bir s6zlesmenin kurulmasi veya ifasiyla dogrudan dogruya ilgili ol-
mas1 kaydiyla, s6zlesmenin taraflarina ait kisisel verilerin islenmesinin
gerekli olmasi.

d) Veri sorumlusunun hukuki yiikiimliiliigiinii yerine getirebilmesi
icin zorunlu olmasi.

e) Ilgili kisinin kendisi tarafindan alenilestirilmis olmasi.

f) Bir hakkin tesisi, kullanilmas1 veya korunmasi icin veri islemenin
olmasi.

g) 1lgili kisinin temel hak ve 6zgiirliiklerine zarar vermemek kaydiyla,
veri sorumlusunun mesru menfaatleri icin veri islenmesinin zorunlu
olmasi.

Kisisel verilerin aktarilmasinda da ilgilinin rizasinin aranmadig: yuka-
ridaki hiikiimler uygulanir (8.m.).

Yasada gosterilen bu ayrik durumlarda ilgilinin rizasimin hukuka uy-
gunlugu saglayic bir etkisinin bulunmadig) aciktir. Buna karsilik, bu du-
rumlarda kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi hukuka uygunluk nedeni
devreye girer ve eylemin hukuka uygunlugunu saglar.

12- 6698 sayil1 kanun “6zel nitelikli kisisel verilerin islenme sartlarint”
ayrica belirtmistir (6.m.).

9 Madde gerekcesinde, yasadaki Acik Riza tammminin Avrupa Birligi tarafindan iiretilen
95/46 EC sayil1 Direktif dikkate alinarak olusturuldugu ifade edilmistir.
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Yasaya gore, “kisilerin ki, etnik kdkeni, siyasi diisiincesi, felsefi
inanci, dini, mezhebi veya diger inanclart, kilik ve kwyafeti, dernek, va-
kif ya da sendika tiyeligi, sagligi, cinsel hayati, ceza mahkiimiyeti ve
glivenlik tedbirleriyle ilgili verileri ile biyometrik ve genetik verileri 6zel
nitelikli kisisel veridir.”.

Ilike olarak, ézel nitelikli kisisel verilerin de ilgilinin acik rizast
olmadan islenmesi yasaktir. Ancak, saglik ve cinsel hayat disindaki ki-
sisel veriler, kanunlarda 6ngoriilen hallerde ilgili kisinin acik rizasi aran-
maksizin islenebilir. Saglik ve cinsel hayata iliskin kisisel veriler ise an-
cak kamu sagliginin korunmasi, koruyucu hekimlik, tibbi teshis, tedavi
ve bakim hizmetlerinin yiritilmesi, saghk hizmetleri ile finansmanin
planlanmasi ve yonetimi amaciyla, sir saklama yukumliligi altinda bu-
lunan kigiler veya yetkili kurum ve kuruluslar tarafindan ilgilinin acik
rizas1 aranmaksizin islenebilir.

Ozel nitelikli kisisel veriler yukaridaki kosullarin bulunmasi halinde
ilgilinin ac¢ik rizas1 aranmaksizin aktarilabilir.

Boylece, 6698 sayili yasa 6zel nitelikli Kkisisel verilerin kaydedilmesi
veya aktarilmasi konusunda bir yandan ilgilinin rizasi, diger yandan ise
kkanun hiikmiintin yerine getirilmesi hukuka uygunluk nedenlerini 6n-
gormistiir; Ancak, bu belirlemeleri yaparken diger yasalarin éngérdiigii
hukuka uygunluk nedenlerini sakli tutmustur.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Kisisel Verilerin caza hukuku yaptirimlari ile korunmasi i¢in TCK.135-
138. maddelerindeki suclarin diizenlenmesine karsin on yili askin bir
siire bu konuyla ilgili 6zel yasanin cikarilmamis olmasi nedeniyle, uygu-
lamada tereddiitler ortaya cikmistir. Ancak, 6zellikle Yargitay Ceza Genel
Kurulu, bir yandan kisisel veri kavramini uluslararasi kaynaklara uygun
Olciide genis kapsaml bir tamima yerlestirirken, diger yandan ise bu
alandaki ceza sorumlulugunu hukuka uygunluk nedenleri ile smirlandir-
ma siirecini isletmistir. Ozellikle, kanun hiikmiinii yerine getirme veya
ilgilinin rizast hukuka uygunluk nedenleri kigisel verilerin ceza yaptirim-
lar1 ile korunmasinda ceza sorumluluguna hukuksal siirlamalar getir-
mistir.

Bizce de, kisisel verilerin en genis kapsamda korunmasi, ancak
hukuka uygunluk nedenlerinin de daima géz ¢éniinde bulundurulmasi, bu
tir verilerin ceza hukuku yaptirimlariyla korunmasinin temel ilkeleridir.
Kanimizca, Yargitay'imiz tarafindan gelistirilen bu hukuksal siire¢ bun-
dan sonra da devam edecektir.



KONKORDATO SURECINDE BULUNAN
SERMAYE SIRKETLERINDE OZKAYNAK
ISLEMLERI (YEDEK AKCE AYRILMASI ve KAR
DAGITIMI)

Prof. Dr. Hanifi AYBOGA!

OZET

Konkordato diizenlemesi, finansal yonden zorluga giren sirketlerin
iyiniyet cercevesinde belli bir siire yasal koruma altina girmesini ve ken-
disini bu siire zarfinda iyilestirmesini saglamayr amaclamistir. Bu siirec
icerisinde sirketler, borc¢lari ileri vadede veya belli bir oranda indirimli
olarak 6deme imkani elde etmislerdir.

Sirketlerin , TTK, SPK ve esas sozlesmeleri yoniinden kar dagitimi ve
yedek akceler konusunda yukiimliiliikleri vardir.

Konkordato siirecinde bulunan sirketler, kar dagiim ve yedek akge
ayirmalar1 konusunda belirsizliklerle karsi karsiya kalmaktadirlar.

Konkordato siirecinde bulunan sirketlerin, kar dagitimi konusu fi-
nansal zorluk yaratmaktadir.

Bu makalede, konkordato siirecinde bulunan sirketlerin, kar dagitimi,
yedek akce ayirmalar1 konusunda ilgili yasalarda yapilmasi gereken degi-
siklikler icin 6nerilerde bulunulmustur.

GIRIS

Smirlar1 bityiiyen ekonomi ve artan niifusun gereksinmelerini karsi-
layabilmek icin isletmelerin biiyiimesi ve faaliyet alanlarini genisletmesi
zorunlulugu dogmustur. Bu zorunluluk, ekonomik ve finansal giiclerinin

birlestirilerek isletmelerin hukuki yapilarmmin ortaklik olarak ortaya c¢ik-
masini saglamstir.

Emek, Sermaye , Doga, Mitesebbis ,Deneyim ,Teknolojik Bilgi Seviye-
si vb. tiretim faktorlerini biraraya getirerek daha verimli ve ¢agdas bir ca-
lisma i¢in isletmelerin yapisinin ortakliga doniismesi ve kurumsal kimligi
, globallesen diinyada, 6nem kazanmuistir.

1  Marmara Universitesi, SBMYO, Isletme-Muhasebe Ogretim Uyesi
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Bireysel isletmelerin ve ortakliklarin kurulusu, ekonomik faaliyetleri,
O0zkaynak islemleri, sorunlari belli bir hukuki diizen i¢cinde gerceklestiril-
mekte ve coziillmektedir.

1-KONKORDATO SURECININ HUKUKiI VE EKONOMIK ACIDAN
YONETILMESI

Sirketlerin kuruluslar1 kadar, yasamlarini devam ettirmede giicliige
diismeleri ve yasamlarina son vermeleri de dogal bir siirec haline gelmistir.
Son yillarda yasanan ekonomik Kkrizler, uluslararasi sirketlerinde batisini
giindeme getirerek hizlandirmstir.

Sirketler varhiklarim siirdiirebilmek icin yogun bir ¢aba gostermek
zorundadir. Bu caba basarisiz oldugu takdirde sirket iflas durumu ile
kars1 karsiyadir.

Isletme basarisizliklarinin son asamasi iflasdir. Bir sirketin iflasina
karar verildiginde, ticari hayati sona erer ve ticari hayattan silinir.

Iflasm yani sirketin varligmin sona ermesinin biitiin taraflar icin
olumsuz sonuclar dogurmasi nedeniyle, olumsuz durumlar1 ortadan
kaldirmaya yonelik konkordato gibi hukuki tedbirlerin alinmasina cesitli
iilkelerde ve iilkemizde de basvurulmaktadir. Ulkemizde; konkordato,
sermaye sirketlerinin uzlasmasuretiyle yeniden yapilandirilmasi, fevkalade
mithletten yararlanma imkanlar1 da bu amaca yonelik kurumlardir.

7101 sayil Kanun'un yiuriirliige girmesi ile birlikte mali yapis1 bo-
zulmus sirketlere ¢6ziim olarak konkordato basvurusu yapilma imkani
tanmmmistir. Bor¢ 6deme dengesi bozulan sirketler faaliyetlerine devam
edebilmek ve varliklarmi stirdiiriibilmek icin Kanunun verdigi bu hak ile
konkordato isteyebilmektedir. Konkordato miiessesesi, finansal acidan
zor duruma diisen iyi niyetli sirketleri rahatlatacak ve iflastan kurtaracak
uygulamalar1 bunyesinde barindirmaktadir. Bunlar kisaca 6zetlenecek
olursa; borg¢larina vade veya indirim yapilmasi, aleyhinde olan ve olabile-
cek takiplerin durmasi, tedbir ve haczin uygulanamamasi, borclara faiz
isletilememesi vs. gibi sayilabilmektedir. 2

Konkordato, iflasa nazaran borclu sirket acisindan daha az yipratici ve
koruyucu bir yontemdir.

Pasifi aktifinden fazla olan bir sermaye sirketi borca batik demektir ve
normal olarak iflas asamasma gelmistir. *

2  Yasar Kabatas, “Konkordato ilan Eden Sirketlerde Finansal Raporlama Siireclerinin
Borclarin Yonetimine Etkisi”, Vergi Sorunlar1 Dergisi, Ankara, Temmuz 2019, s.126

3  Muammer Giingdr, iflastan Korunma ve iflas Ertelemenin Yénetilmesi, Seckin Yayinci-
Iik A.S., Ankara 2015, s. 123.
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Ekonomik hayattan bir sirketin silinmesi, bir kayiptir. iflas, borclu
bir sirket hakkindaki en son karar olmali, bu agir karar verilmeden 6nce
borglu sirkete kendini toplamasi icin yasal olarak siire verilmelidir.

Konkordato 6ziinde su prensibe dayanmaktadir; “ Sermaye sirketi
nin ekonomik hayat i¢inde yerini korumasi ve ticari faaliyetinin devamini
saglamak ve alacaklilari iflasin olumsuz etkisinden korumak™tir.

Bu baglamda, konkordato sisteminin iki olumlu sonucu ortaya ¢ik-
maktadir. Birincisi, sirketler miimkiin oldugu kadar uzun siirede eko-
nomik sistemin icinde yerini korumali, ticari faaliyetini devam ettirerek
iulke ekonomisine fayda yaratmalidir ; ikincisi, bor¢lu sirketten alacaklh
olanlar iflas nedeniyle ciddi kayiplara ugramamaldir. *

Borca batik oldugu hazirladig: bilancoda ortaya ¢ikan bir sirket, iflasi-
n1 mahkemeden talep etmeden 6nce , konkordato talep edebilir.

Konkordato ile gecici miihlet ve kesin miihlet karar1 verilmesi duru-
munda, sirket icin yeni bir ekonomik siire¢ baslayacaktir. Sirketin kon-
kordato 6n projesinde yer verdigi iyilestirme tedbirleri uygulanacak ve
bunlarin sonucuna gore : sirket iflastan kurtularak normal ticari hayatina
devam edecek ya da iyilestirme tedbirleri olumlu sonu¢ vermedigi takdir-
de, sirket iflas edecektir. °

Konkordato projesinde sirketin ticari kar artisina yonelik tedbirler ve
bor¢ yapilandirma ve 6deme plan yer almahdir.

Borc¢ yapilandirma ve 6deme planinda tiim alacaklilarin haklar: goze-
tilmelidir.

Bu proje temelde su unsurlari ve bilgileri icermelidir;
- Borg¢larm hangi oranda ve vadede 6denecegi,

- Bor¢larin 6denmesi amaciyla aktifteki varliklardan hangilerinin sati-
lacag1 hangi oranda veya vadede ddenecegi,

- Gerekli mali kaynagin nasil temin edilecegidir (sermaye arttirimi,
kredi ve diger finansman yontemleri)

Hem alacakli hem de bor¢lunun karsilikli esitlik prensibine gére tem-
sil edildigini ve taraflar arasinda menfaatler dengesinin kurulmaya ¢alisil-
digini savunmak miimkiindiir. Kurumsal yonetim ilkeleri arasinda gecen
esitlik ilkesinin bu siirecle birlikte yurutiilmesi gerektigi de amaclandig:
diistinilebilir. ©

4  Muammer Gungér, a.g.e., s.123.
5 Muammer Giingér, a.g.e., s.124.

6 Iclal Attila, Aile Sirketlerinde Kurumsallasma ve Kurumsal Yonetim Uygulamalari,
Turkmen Kitabevi . Istanbul 2016, s.73.
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Sirkette sermaye kaybina yol acan sebepler ¢ok ¢esitli olabildiginden,
basarili bir iyilesmeye ulasabilmek icin alinabilecek iyilestirme tedbirleri
de o oranda cesitli olabilir. Borca batik bir sirketin bu durumdan
kurtulmak icin miiracaat edebilecegi tedbirler cok cesitlidir. Sirket
tedbirlerden birini veya hepsini uygulayabilir.

Bir sirketi iflastan kurtarmak icin cesitli somut tedbirlerin birlikte
uygulanmasi gerekir. Tedbirler; isletmeye, piyasaya ve sermayeye iliskin
veya hukuki biinyeye iliskin olabilir.

Isletmeye iliskin tedbirlere ornekler; sabit ve degisken giderleri
azaltma, personel sayisin1 azaltma, stoklar1 hizli eritme, yonetim seklinde
degisim, kapasite doluluk oraninin diisiiriilmesi, isletmenin katki payi
diisiik bolimlerinin tamamen ya da kismen kapatilmasidir.

Piyasaya iliskin tedbirler: yogun pazar calismasi, yeni pazarlara acil-
ma, Urin arz yelpazesinde degisiklik (iriin cesitlendirmesi) yapilmasi,
katki payr diisiik tirtinlerin iiretiminin azaltilmasi yada sonlandirilmasi
ve katki pay1 yuksek turiinlere daha cok agirlik verilmesi olabilir.

Sermayeye iliskin (mali durumu) 1slah tedbirleri cesitlerine 6érnek ola-
rak, mevcut ortaklarin dis kaynaklardan sermaye artirimina gitmesi, sir-
kete yeni ortak alarak dis kaynak girisi yoluyla sermaye artirilmasi, or-
taklarm sahsi imkanlar: ile bazi borg¢larin iistlenilmesi yoluna gidilmesi,
ucunci kisiler tarafindan sirketin bazi bor¢ ve taahhitlerini tistlenmek,
mevcut alacaklilar ile anlagsarak borclarin ertelemesi yoluna gidilmesi
veya konkordato yoluna basvurmak vb. olarak belirtilebilir.

Hukuki biinyeye iliskin olarak, devir, birlesme , istirak iliskisi, halka
acilma olabilir.

Konkordato talebi sahibi sirketin i¢cinde bulundugu mali giicliik du-
rumundan, sadece ticari faaliyetlerinden elde edilecek gelirlerle ve karla
kurtulabilmesi miimkiin degildir, kesinlikle bir dis finansman kaynagi
bulunmalidir. Bu kaynak, mevcut ortaklarin sermaye artirimi olabilir,
yerli veya yabanci yeni bir ortak bulunmasi olabilir, bir ortagin karsiliksiz
para getirmesi ve benzeri tedbirler olabilir; sirketin faaliyetinden elde edi-
lecek gelir ve kar ; ancak bu finansman kaynaklarindan biri egliginde bir
anlam ifade eder. Yoksa konkordatonun , sadece, devam ettirilecek ticari
faaliyetten elde edilecek gelir ve kar ile finanse edilmesi yetersiz kalir.

2-KAR DAGITIMI

Bir anonim sirketin kar dagitim politikas1 hem kendi hem de iilke eko-
nomisinin gelismesi tizerinde etkili bir aractir. Bu politika her isletmede
farkli bir bicimde uygulanir. Kimi sirketler gelisme olanaklarmi kendi
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otofinansman giiclerinde goriir ve kar dagitimimi sinirlarlar. Bu smirlama
ile saglanan karin biiyiik bir béliimii ve belki de tiimii sirket biinyesinde
kalir. Sermaye piyasasinin yeteri kadar gelismedigi , sermaye piyasasinda
durgunluk ve daralma halinde ve kredi bulma olanaklarimin kisith oldugu
ekonomik ortamlarda pek ¢ok sirketin bu yola basvurdugu gézlenmistir.”

Sirketin borclar1 da sirketin likiditesi {tizerinde olumsuzluklar
yaratmaktadir. Borca iliskin faiz yiikleri ve ana para 6demeleri siirekli
olarak sirket nakdinin azalmasina neden olurlar. Sirket 6ncelikle iiciincii
kisilere karsi olan yiikiumliiliiklerini yerine getirecegi icin kar dagitim
politikasini bu durumu da dikkate alarak saptamahdir.

Anonim sirketlerin kar dagitim politikalarinin saptanmasinda , sirket
tiizel kisiliginin menfaati ile pay sahiplerinin menfaatlerinin dengelenmesi
temel kosul olmalidir. Bilindigi gibi , anonim sirket tiizel kisiligi, bu tiizel
kisiligi olusturan pay sahiplerinin kisiliginden farkh bir kisiliktir. Farkl
kisilikler arasinda menfaat ¢atismasi olabilir. Menfaat catismasinda ba-
zen sirket yarar1 ortak yararinin oniine gecebilir. Dengenin kurulmasinda
devletin gosterecegi 6zen yaninda, anonim sirket yoneticilerinin ve sirket
genel kurulunun konuya yaklasimi da etkili olacaktir.

Kar dagitim politikalarinin saptanmasinda devlete, topluma ve ser-
maye piyasasina karsi olan sorumluluklar gézéniinde tutularak kararlar
alinmal1 ve tasarruf sahiplerinin cikarlar1 korunmalidir.

Saglikli ve diizenli bir kar dagitim politikasi sirketi giiclii tutar. Bu ne-
denle, yatirim istegini engelleyici uygulamalara yer verilmemelidir. Yeterli
kar edilmis olmasina karsi; bunlar1 yedeklere ayirarak kar dagitmamak
ne kadar hataliysa, sirketin finansal yapisini sarsacak ve gelisme olanak-
larm smirlayacak veya ortadan kaldiracak bir kar dagitim politikas1 da o
kadar hatali ve sakincalidir. 8

Sirketleri ya da sirket yoneticilerini gerek istikrar gerekse de oran
olarak kar payr dagiiminda bir ¢ok faktor etkilemektedir. Ayrica
bu faktorler tiilkedeki diizenlemelere, sirketin o6zelliklerine, sirketin
beklentilerine, yatirnmciyla iliskilerine ve bir¢ok faktére baghh olarak
farkhiliklar gostermektedir.

Genel olarak kar pay1 dagitim politikasim etkileyen/etkileyebilecek fak-
torler asagida belirtilmistir.®

7  Omer Lalik, Sirketler Muhasebesi, Gézde Matbaas1 , Ankara 1985,s.192.
8 Omer Lalik , a.g.e., s.193.

9 Idil Ozlem Kog,. “Sirketlerin Kar Payr Dagitin Politikasim Belirleyen Faktdrler”,
Sirketlerde Kay Pay1 Dagitimi (Editér Idil Ozlem Kog) , Nobel Akademik Yayimncilik Ltd.
Sti., Ankara 2016, s. 38.
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Karlilik, Likidite, Karlarm Istikrarli Olmasi, Bor¢ Seviyesi ve Finansal
Kaldirag, Biuyiikliik, Biiyiime (Yatirim)Firsatlari, Sektor Tirii, Faaliyet
Riski, Sermaye Piyasalarindan Yararlanma Olanagi, Ortaklik Yapisi, Ge-
lecek ile Hgili Belirsizlikler, Sektérde Rekabet, Yoneticilerin Kar Payina,
Bakaisi, Vergiler

Kar Dagitilmasiyla Ilgili Temel Ilkeler
-Net kar ilkesi

Isletmeler kar elde etmedikge veya gecmis yillardan devreden karlari
bulunmadikca, ortaklara ya da hissedarlara kar pay1 dagitamazlar.

-Esas sermayenin korunmasi ilkesi,

Sermaye azaltimim onlemek amaciyla, sirketin ancak elde ettigi kar-
dan, kar pay1 dagitabilecegini belirtmektedir.

-Sirketin borclarin1 6deme giiciine sahip olmasi ilkesi

Isletmenin bor¢ 6deme kapasitesi olmadigi halde, kar pay1 édenmesini
engellemeyi amaclamaktadir. Clinkii borclar niteligi geregi belirli bir stire
sonunda 6denmek zorundadir. Aksi takdirde borg¢lar dururken, kar pay1
o6denmesi durumunda, isletmenin varhigin tehlikeye sokabilecek birtakim
yasal yaptirimlar s6z konusu olabilecektir.!°

Kar dagitim ilkeleri ile kar dagitiminda esas alinan diger diizenlemele-
re “kar dagitimina yon veren kurallar” diyebiliriz.

Kar dagitimina yon veren kurallar1 asagidaki gibi belirtebiliriz.

Anonim sirket yonetim kurulu kar dagitim politikas1 ¢nerilerini hazir-
larken

- Turk Ticaret Kanunu

- Kurumlar Vergisi Kanunu

- Gelir Vergisi Kanunu

- Sermaye Piyasas1 Mevzuati

- Yargi Kararlari

- Tekdiizen Muhasebe Sistemi
- Icra Iflas Kanunu

- Mahkemenin Konkordato Siirecindeki Durum ile ilgili kararlari

10 iSMMMO Kar Dagitimi1 Calisma Grubu, “Kar Dagitim Ve Vergilendirilmesi” , ISMMMO
Yayni, Istanbul 2014, s.10, www.ismmmo.org.tr., Er. Tarihi: 14.01.2020
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- Konkordato Projesinde ki Yukiimlalikleri

- Konkordato Komiseri Raporlari

- Esas Sozlesme Hikiimleri’ nin emredici kosullarindan sapamaz.
Bu kosullara uyma zorunlulugu vardir.

Yonetim kurulu kar dagitim onerilerini hazirlarken bu zorlu konkor-
dato siirecinde sirketin Icra Iflas Kanunu'nu , Konkordato Projesinde ki
yukumliiliikleri, Konkordato Komiserinin Raporlari, Mahkemenin Karar-
lar1 gibi Konkordato durumunu da dikkate almalidir.

Anonim sirketlerde kar dagitimi, diger sirketlerde ki kar dagitimina
nazaran, Ozellik gostermekte ve yedek akce hesaplamasi , kar dagitiminin
6nemli bir kismini olugturmaktadir. Anonim girketlerde kar dagitim ge-
nis uygulama alani, sorunlar1 olan ve hesaplama 6zellikleri olan giincel
bir konudur.!!

Oz kaynak yaklasimina gére Kar dagiiminin kaynagi, vergi mevzuati
da dikkate alinarak dénemin ticari kar1 veya ticari kardan dagitilmayarak
isletmede birakilan gecmis yillar karlari, serbest yedekler ve diger serbest
fonlardan olusmaktadir.

Doénemin Ticari karmdan dagitilmayarak isletmede birakilan ve
kar dagittminin kaynagim olusturabilen diger 6z kaynak unsurlar ise,
Tekdiizen Muhasebe Sistemi’ ne gére, 570-GECMIS YILLAR KARLARI,
542-OLAGANUSTU YEDEKLER ve 548-DIGER KAR YEDEKLERI gibi da-
gitim1 kisitlanmamais olan fonlardir. '?

Tekdiizen Muhasebe Sistemi, kar dagitimmmin kaynagim, “ticari kar”
ve “yedekler” olarak iki bashik altinda belirlemistir. Buradaki yedekler
kavraminin ge¢mis yillar karlarimi da kapsamina alacak sekilde ve ticari
karmn dagitilmayarak isletmede birakilan kisminin tamamini ifade etmek
tzere kullanildigma dikkat edilmelidir. Diger taraftan, buradaki yedek
akcelerin serbest yedekler, kanuni yedekler disinda kalan ve istege bagh
olarak genel kurul kararina gore ayrilmig olan yedekleri , ifade ettigine de,
ayrica dikkat etmek gerekmektedir.

Ozetle belirtmek gerekirse, kar dagitimmin kaynag sadece dénemin
ticari kar1degil, bu kardan ayrilan ve dagitilmayarak isletmede birakilan ve
dagitimi yasa ve ana s6zlesme ile kisitlanmamis olan istege bagh (serbest)
yedekleri ve diger 6z kaynak unsurlarini da kapsamina almaktadir.

11 Remzi Orten, Ortakliklar Muhasebesi, Gazi Unv. I{iBF Yaymlari, 2.Baski, Ankara 2004,
s.166.

12 Remzi Orten, a.g.e., s.167.
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Gecmis yillara ait zararlar, kar dagitminin kaynagini olumsuz yénde
etkiler. Bunlardan aktarilan zararlar, sadece Kurumlar vergisinin hesap-
lanmasinda 5 yillik siire kapsaminda dikkate alinir.

Aktarilan ticari zararlar ise, ticari kardan isletme paymin bir kismi-
n1 teskil eden 1.tertip yasal yedek akcenin, ortaklar ve isletme personeli
paymi meydana getiren tutarlarin hesaplanmasinda dénemin ticari karin-
dan indirilir.

Kar dagitiminda temel kaynak olarak alinan ve Tekdiizen Muhasebe
Sistemi'nde yer alan tablo kar dagitim tablosudur.

Tekdiizen Muhasebe Sistemi'n de kar dagitimi ile ilgili aciklamalar
“Kar Dagitim Tablosu” bashg altinda incelenmistir.

Tekdiizen Muhasebe Sistemi’ nde (TMS) kar dagitim tablosu, “ islet-
menin déonem karmin dagitim bicimini gosteren tablodur” seklinde ta-
mmlanmig; tablonun amaci “..... donem karmndan ¢denecek vergilerin,
ayrilan yedeklerin ve ortaklara dagitilacak kar paylarmin agikca goste-
rilmesi ve sirketlerin hisse basma kar ile hisse basma temettii tutarinin
hesaplanmasidir” olarak belirlenmistir.

Kanuni ve esas stzlesmede 6ngoriilen istege bagh yedek akceler ayril-
madik¢a pay sahiplerine dagitilacak kar payi belirlenemez (TTK md. 523)

Anonim sirketde kar dagitiminda kar dagitimimin nasil yapilacagini
yonetim kurulu 6neri seklinde hazirlar. Genel kurula sunulur. Genel ku-
rul bunu kabul eder veya degistirerek baska sekilde kar dagitimi karari
alabilir.

Oneri:

Sermaye artis1 yoluyla yeni taze para girisinin ekonomik ve finansal
acidan zorunlu oldugu konkordato siirecinde , ortaklara kar dagitimi ya-
pilmasi beklenilemez.

Bu nedenle, yasanin verdigi kar dagitim hakki, konkordato stireci ice-
risinde kullanilmamali ve ortaklarinda bu konuda talepleri olmamalidir.

3-YEDEK AKCELER (KARDAN SIRKET PAYININ HESAPLANMASI)

Sermaye sirketlerinde Yedek akc¢e ayirmanin amaci,
- Sirketin stuirekliligini ve gelismesini saglamak,
- Mali yapiy1 saglam tutmak,

- Borclarin zamaninda 6denmesini saglayarak, alacakhlarin haklarii
korumak,
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- Dénem karmin belirlenmesindeki subjektiflii ortadan kaldirmak
veya azaltmak,

- Kredi so6zlesmelerinden dogan yiikiimliiliikleri yerine getirmek,

- Is hayatindaki belirsizliklerden dogan riski azaltmak, gelecekteki
olasi zararlar:1 karsilamak,

-Varliklarda olasi deger diisiislerini karsilamak,
- Kar dagiiminda istikrar saglamak,
- Ortaklarm haklarim giivence altina almak,

- Is hacminin gelismesi nedeniyle artacak isletme sermayesi
gereksinimini karsilamaktir. '

Anonim sirketin 6z kaynak yapisinin giiciinii korumak, sirketin siirek-
liligini ve gelismesini giivence altina almak, ortaklari ile sirketten_alacakl
olanlarin haklarinin korunmasini saglamak ve gelecekte dogabilecek za-
rarlar1 karsilamak amaci ile yillik karmn dagitilmayarak sirkette alikonan
kisimlari bilangonun yedekler kalemini olusturmaktadir. 4

Zararlarin kapatilmasi, issizligin énlenmesi veya sonuclariin hafifle-
tilmesi, isletmenin devamhiliginin saglanmasi amaciyla (TTK madde 519)
doénem karmin dagitilmayarak sirkette birakilan kismi, kardan sirketin
paym ifade etmektedir.

Daha 6ncede aciklandig: gibi kardan sirketin payi, yedek kavrami dar
anlamda kullamildiginda yedek akceleri, yedek kavram genis anlamda
kullanmildiginda yedek akcelerle, dagitilmayan ( aktarilan ) karlar1 kapsa-
maktadir.

Yedek akceler, kuramsal acidan “kanuni” ve “istege bagh” yedek akce-
ler olmak tizere iki ana bashk altinda toplanmaktadir.

Yedek akcgelerin ayrilmalarini TTK acisindan ticlii bir siniflandirmaya
tabi tutmak miimkiindiir. Bunlar;

1) YASAL YEDEK AKCE : Yasa hiikiimleri nedeniyle ayrilan yedek ak-
celer (TTK md.519)

2) ISTEGE BAGLI YEDEK AKCE: Sirket ana sézlesmesine dayanilarak
ayrilan yedek akgeler (TTK md. 521,522).

13 Vasfi Haftaci, Sirketler Muhasebesi, Umuttepe Yaymlari, 5.baski, Kocaeli 2015, s.180.
Mustafa Savci, Sirketler Muhasebesi, Ekin Basim Yaymn Dagitim, 7. Baski, Bursa
2019,s.125.

14 Omer Lalik, a.g.e., s.199.
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3)OLAGANUSTU YEDEK AKCE: Genel Kurul karariyla ayrilan yedek
akceler (TTK md.523).

Tekdiizen Muhasebe Sistemi’ nde yedek akceler-kar yedekleri , muha-
sebe hesaplarinda takip edilmeleri agisindan ; yasal yedekler (540), statii
yedekleri (541), olaganiistii yedekler (542), diger kar yedekleri (548) , 6zel
fonlar (549) olmak tiizere bes boliime ayrilmistir.

Sermaye sirketleri kar dagitimi yapmadan 6nce yedeklerini hesaplar
ve aywrir. Kalan kar ortaklar arasinda dagitilir. Yedekler 6zelliklerine gore
kanuni yedekler, statii yedekleri  ( istege bagh yedekler ) ve genel kurul
kararina bagh yedekler olmak tizere simiflandirilmaktadir.

Kanuni yedek akg¢elerin kaynag: Turk Ticaret Kanunu’ dur. Bu neden-
le, sirketin yillik kar1 iizerinden zorunlu olarak ayrilacak yedekleri sirke-
tin esas sozlesmesi veya genel kurul karari ile kaldirmak ve siirlandir-
mak olanaksizdir.

Kanuni yedekler, TTK hiikiimlerine gore ayrilmis bulunan yedeklerdir.
Kanuni Yedek akceler (TTK md.519) , 1. tertip ve II. tertip yedek akce ol-
mak tizere ikiye ayrilmistir. I. tertip yedek akce her yil, yillik karm % 5 i
olarak hesaplanir.

I. tertip yedek akcenin, 6denmis sermayenin % 20 sine kadar ayril-
masl1 zorunludur. Geri kalan kisim istege baghdir. II. tertip yedek akce
ayrilmasi icin sirketin kar dagitimina karar vermis olmasi gerekmektedir.
Eger sirket kar dagitmiyorsa II. tertip yedek akc¢e ayirmaz .

I.tertip yedek akce ayrildiktan sonra ve I. temettii (%5) 6dendikten
sonra , kardan pay alacak kisilere dagitilacak tutarmm % 10 u II. tertip
yedek akce olarak ayrilir.

Sirket, iktisap ettigi kendi paylar: icin iktisap degerlerini karsilayan
tutarda yedek akce ayirir. Bu yedek akceler, anilan paylar devredildikleri
veya yok edildikleri takdirde iktisap degerlerini karsilayan tutarda ¢ozii-
lebilirler (TTK md. 520)

Statii Yedekleri (istege bagh yedekler ) esas sozlesme hiikiimleri ¢erce-
vesinde ayrilan yedekler. Istege bagh olarak yénetim kurulu teklifi ve genel
kurul karari ile hesaplanan yedeklerdir. TTK md. 521 , Yedek akcgeye yil-
Ik karin % 5’ inden fazla bir tutarin ayrilacag: ve yedek akcenin 6denmis
sermayenin % 20’ sini asabilecegi hakkinda esas s6zlesmeye hiikiim ko-
nabilir. Esas sozlesme ile bagka yedek akce ayrilmasi da 6ngoriilebilir ve
bunlarin 6zgiillenme amaciyla, harcanma yollar: ve sartlar1 belirlenebilir.
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Esas sozlesmede sirketin yoneticileri, ¢alisanlar ve isgileri icin yardim
kuruluslar1 kurulmasi veya bunlarin siirdiiriilebilmesi amaciyla veya bu
amaci tasiyan kamu tiizel kisilerine verilmek iizere yedek akce ayrilabilir
(TTK md:522)

Genel Kurul Kararina Bagh Yedekler (TTK md.523) , sermaye sirke-
tinde genel kurul tarafindan karar verilen olaganiistii yedek akgeler ile
dagitim dis1 kalan karlardan olusan yedeklerdir.

Kanuni ve esas sOzlesmede 6ngoriilen istege bagh yedek akceler ayril-
madikca pay sahiplerine dagitilacak kar pay: belirlenemez (TTK md. 523)

Genel kanuni yedek akge, sermayenin veya ¢ikarilmis sermayenin ya-
risi1 asmadig takdirde

a) Sadece Zararlarin kapatilmasina,

b) Islerin iyi gitmedigi zamanlarda isletmeyi devam ettirmeye veya is-
sizligin 6niine gecmeye ve sonuclarini hafifletmeye elverigli 6nlemler alin-
masi icin

genel kurul karari ile kullanilabilir (TTK md.519 / 3)

Genel kanuni yedek akge sirketin kendisini, personelini, pay sahiple-
rini ve sirket alacaklilarini ilgilendirmektedir. '

Genel kanuni yedek akc¢e ancak yukarida belirtilen amaclar icin ve ge-
nel kurul karari ile kullanilabilir.

Ancak kullanma bakimindan genel kanuni yedek akce iki kisma ayril-
maktadir.

a) Esas sermayenin yarisini1 gecmeyen kisim: Asil, kullanilmasi yu-
karda belirtilen olaganiistii hallerin ortaya ¢ikmasia ve genel kurul ka-
rarma bagh genel kanuni yedek akce esas sermayenin yarisini gegcmeyen
kismdir.

Dagitimi kisitlanmis olan ve kar dagitimi kapsami disinda kalan 6z
kaynak unsurlarma TTK md.519/3 goére ayrilan genel kanuni yedek ak-
ceyi (yasal yedek akceyi) 6rnek verebiliriz. TTK md.519/3" de bu yedek
akcenin “ esas sermayenin yarisin ge¢cmedikee” sadece zararlarin kapa-
tilmasina veya islerin iyi gitmedigi zamanlarda isletmeyi idameye, issizli-
gin oniine gecmeye veya sonuclarini hafifletmeye yararh olacak tedbirle-
rin alinmasi i¢in kullanilabilecegi hitkme baglanmistir. Yani, bu maddeye
gore, yasal yedek akcelerin tutar1 esas sermayenin yarisini gecmedikce bu
yedek akcelerin dagitimi miimkiin degildir (kisitlanmistir).

15 Yasar Karayal¢in, Muhasebe Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisit
Yayini, No:216 , Ankara 1988 , s.119.



Konkordato Siirecinde Bulunan... *Prof. Dr. H. AYBOGA 35

b) Esas sermayenin yarisin1 gecen kisim: Genel kanuni yedek akce
tutarinda yer alip esas sermayenin yarisini gecen kisum serbestce kulla-
nilabilir.

Anonim sirket, personel, sirket alacaklilar1 ve en sonunda pay sahiple-
ri icin bir garanti teskil eden genel kanuni yedek akcenin esas sermayenin
yarisim gecmeyen kKisminin kullamilmasi genel kurul tarafindan en son
basvurulabilecek bir kaynaktir. Bu kisim iizerinde genel kurulun tasarruf
edebilmesi i¢in diger yollarin titketilmis olmasi gerekir.

Ornegin, zarar1 serbest yedek akceler ile kapatmak miimkiin
iken zararmn genel kanuni yedek akcenin bu kismindan karsilanmasi
hakkindaki genel kurul karar: talep halinde iptal edilmelidir.

Genel kanuni yedek akc¢enin esas sermayenin yarisini gecmeyen kismi
donem zararmin kapatilmasi amaciyla ancak genel kurul karar ile kul-
lanilabilir . '¢

Net donem kar1 , esas itibariyle sermayeye yani pay sahiplerine aittir.
Kanun hiitkmii geregi ayrilacak genel kanuni yedek akce disinda yillik kar-
dan ayrilacak her istege bagh yedek akce ortagin kara katilma hakkini az
veya ¢ok ihlal edebilir. Genel kurulun bu alanda ne ol¢iide yetkili oldugu
ve pay sahibinin kar talep hakkini ne élciide siirlayabilecegi genel olarak
sirketler hukuku acisindan tartismalhdir.

Istege baghh yedek akcelerin (TTK md.521-522-523) coziiliip
kullanilmas: anonim sirketin i¢ meselesi olarak statiisiine ve genel kurul
kararlarina tabidir.

Istege bagh yedek akcelerin ayrilmasinda ise yasal bir zorunluluk
yoktur Bu tiir yedekler , anonim sirketin esas sozlesmesi ve genel kurul
kararlariyla, kar dagitim politikasina gore, az veya cok bir tutarda ayri-
labilir

Halka Acik Anonim Sirketlerde Kar Dagitim Ilkeleri

Halka acik anonim sirketlerin kar dagitimina iliskin ilkeler 6362 sayili
Sermaye Piyasasi Kanunu’ nun md.19/1'nda dizenlenmistir. “Halka acik
ortakliklar, karlari genel kurullar tarafindan belirlenecek kar dagitim
politikalar1 cercevesinde ve ilgili mevzuat hiitkiimlerine uygun olarak da-
gitirlar.” hitkmiine yer verilmistir. Dolayisiyla, halka acik anonim sirket-
lerde (paylar1 halka arz edilmis olan veya halka arz edilmis sayilan-pay
sahibi sayis1 500’11 asan-anonim sirkeler) karm nasil dagitilacag, ilgili
mevzuat hitkiimleri ¢ercevesinde sirket genel kurulu tarafindan kararlas-
tirllacaktir (Altas,2016:832)

16 Yasar Karayalcin, a.g.e., s. 121.
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Halka acik anonim sirketlerin kar payi ile kar pay1 avansi dagitiminda,
kar paymin korunmasinda ve kar dagitim politikasinin belirlenmesinde
uyacaklar1 usul ve esaslar, 23.01.2014 tarihli ve 28891 sayili Resmi Gaze-
te’de yaymnlanan Kar Pay:1 Tebligi (II-19.1) ile diizenlenmistir.

Bu teblig md.3 de, kar payi, “genel kurulca belirlenen politika cerce-
vesinde hesap donemi sonu itibariyle net dénem kari ve kar dagitimina
dahil edilebilecek diger kaynaklar {izerinden ortaklara ve kara katilan di-
ger kisilere genel kurulca dagitilmasina karar verilen tutar” olarak tanim-
lanmastir.

Kar Pay1 Tebligi md.4/2 'nda, genel kurulun, sirketin kar dagitim poli-
tikasimi belirlerken ve kar dagitimina karar verirken , asgari olarak asagi-
daki konular1 dikkate almalar1 gerektigi belirtilmistir.

- Sirket esas sozlesmesinde yer alan kar payr dagitimm hiitkiimleri,

- Kar pay1 dagitilip dagitilmayacagy, dagitilacak ise kar payr dagitim
orani,

- Kar paymin 6denme sekli,

- Kar paymmin 6denme zamani,

- Kar pay1 avansi ile ilgili esaslar,
- Yedek akce ayirimi.

SPKn,md19/3’ e gore, Halka acik anonim sirketlerde kar pay1, dagitim
tarihi itibariyle mevcut paylarin timine, bunlarin ihra¢ ve iktisap ta-
rihleri dikkate alinmaksizin esit olarak dagitilir.

SPK’ na gore kar dagitiminda 6ncelik sirasi:

Md.19/2’ ye gore , kanunen ayrilmasi gereken yedek akceler ve esas
sozlesmede pay sahipleri icin belirlenen kar payr ayrilmadikca baska ye-
dek akge ayrilmasina, sonraki yila kar aktarilmasina ve intifa senedi sa-
hiplerine, yonetim kurulu iiyelerine ve sirket calisanlarina kardan pay
dagitilmasina karar verilemeyecegi gibi, belirlenen kar pay1 6denmedikce
bu Kkisileri kardan pay dagitilamaz.

Kar Pay1 Tebligi md.4 de, imtiyazli pay sahiplerine, intifa senedi sa-
hiplerine, yonetim kurulu iiyelerine , sirket calisanlarina ve pay sahibi
disindaki kisilere kardan pay verilebilmesi icin sirket esas s6zlesmesinde
hitkiim bulunmasinin zorunlu oldugu belirtilmigtir.

Esas sOzlesmede , kar payna iliskin herhangi bir oran belirlenmemis-
se, yukarida belirtilen kisilere dagitilacak kar pay: tutarinin , pay sahiple-
rine dagitilan kar paymin doértte birini asamayacag tebligde belirtilmistir.
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Kar Pay1 Tebligi’ md.7 de , paylar1 borsada islem géormeyen halka agik
anonim sirketlerinde, kar pay1 dagitim oraninin, net dagitilabilir donem
karmin % 20 * sinden az olamayacag belirtilmistir.

Oneri:

Konkordato siirecinde bulunan sirketlerde , TTK md. 519/3 kapsa-
minda onceki yillarda ayrilmis olan Genel kanuni yedek akce, sermayenin
veya c¢ikarilmis sermayenin yarisimi asmadig) takdirde ; borclarin daha
cok 6denebilmesi i¢in genel kurul karar ile geciktirilmeden kullanilma-
Idar.

Konkordato siirecinde bulunan sirketlerin elde ettigi kar iizerinden,
TTK hiitkiimlerine goére zorunlu yasal yedek akce ve esas sozlesme hii-
kiimlerine ve genel kurul kararina gore istege bagh yedek akceler ayirma-
malar1 konusunda TTK’ da ve sirketlerin esas s6zlesmelerinde diizenle-
meler yapilmaldir.

4-SONUC VE ONERILER

Konkordato suirecinde uygulanacak iyilestirme tedbirlerinin basarisi-
na bagl olarak, sirketin bu siirecte kar elde etmesi beklenmeli , bu neden-
le kar dagitim ve yedek akceler hesaplamasi ve ayirmasi konusu siirekli
giindemde olacaktir.

Muhasebenin temel kavramlarmdan biri; Oziin Onceligi kavramidir.

Oziin 6nceligi kavrami, islemlerin muhasebeye yansitilmasinda
ve onlara iliskin degerlendirmelerin yapilmasinda bicimlerinden c¢ok
Ozlerinin esas alinmasi geregini ifade eder. Genel olarak islemlerin
bicimleri ile 6zleri paralel olmakla birlikte, bazi durumlarda farkliliklar
ortaya ¢ikabilir. Bu takdirde , 6ziin bicime 6nceligi esastir.

Konkordato siirecinde bulunan sirket , konkordato talebinde bulun-
masaydi ya da bu talebi red edilmis olsayd iflas etmis olacakti. iflas eden
sirket, yedek akc¢e ayiramaz ve kar dagitimi yapamaz. Bu kavram gere-
gi, 6zun bicime oOnceligi esas aliacagl icin bu olaymn 6zu sirketin iflas
durumudur. Ama yasal bir olanaktan yararlanmak ve konkordato ise ola-
yin 6zu degil bicimidir.

Bu baglamda iflas ettiginde 6ziinde yedek akce ayiramayan ve kar da-
gitim1 yapamayan sirketin , iflastan 6nceki son asamada konkordato sii-
recinde bi¢imsel olarak yedek akce ayirmasi ve kar dagitimi yapmasinin
kavrama uygun olmadig diisiiniilmektedir.
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Konkordato siirecinde elde edilen kar ; yedek akce ayirmadan ve kar
dagitimi yapilmadan dogrudan sirketin varliklari arasmnda yer alarak
borclarin 6denmesinde kullanilmalidir.

Konkordato siirecinde Kar artis1 yoksa yada yeterli degil ise isletmeye
yeni taze para girisi; hizli bir sekilde mevcut ortaklarca karsilanir ya da
yeni ortak alinarak sermaye artisi yapilmasi gerektigi yukarida agiklan-
mstir.

Sermaye artis1 yoluyla yeni taze para girisinin ekonomik ve finansal
acidan zorunlu oldugu konkordato siirecinde , ortaklara kar dagitimi ya-
plmasi beklenilemez.

Diger bir ifade ile, yasanin verdigi kar dagitimi hakki, konkordato sii-
reci icerisinde kullamilmamali, hatta ortaklarin, isletmeden alacaklari
uizerinde kanun kapsaminda sermayeye ilavesi disinda tasarrufta bulu-
nulmamasi gerekmektedir.

Konkordato siirecinde bulunan sirketlerin elde ettigi kar iizerinden,
TTK hiukumlerine gore zorunlu yasal yedek akce ve esas sozlesme hii-
kiimlerine ve genel kurul kararina gore istege bagh yedek akceler ayirma-
malar1 konusunda TTK da ve esas s6zlesmelerinde diizenlemeler yapil-
malidir.

Cunkii TTK hiikiimlerine gore zorunlu yasal yedek akce ayirmak
ve esas sozlesme hiikiimlerine ve genel kurur kararma gore istege bagh
yedek akce ayirmak sirketin normal faaliyet siirecinde uygulanmasi
gereken diizenlemelerdir. Oysa konkordato stireci nevi sahsina miinhasir
bir siire¢ olup normal bir faaliyet siireci degildir.

Konkordato siirecinde bulunan sirketlerde , TTK md. 519/3 kapsa-
minda Onceki yillarda ayrilmis olan Genel kanuni yedek akce, sermayenin
veya ¢ikarilmis sermayenin yarisini asmadig takdirde ; sadece zararlarin
kapatilmasi , islerin iyi gitmedigi zamanlarda isletmeyi devam ettirmeye
veya issizligin 6niine gecmeye ve sonuclarim hafifletmeye elverisli 6nlem-
ler alinmasi icin genel kurul karari ile geciktirilmeden kullanilmalidir.
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BASIN ISCILERINE ILISKIN YENI
UYGULAMALAR

Av. Yoériik KABALAK

I-19.9.2019T. 2019/48 E - 2019/74 K Sayil1 Anayasa Mahkemesi Karar1:
Bilindigi gibi Basin Is Kanununun' 14. maddesinde:

Gazetecilere iicretlerini vaktinde 6demeyen isverenler, bu iicretleri,
gececek her giin icin yuzde bes fazlasiyla 6demeye mecburdurlar.

Hiitkmii bulunmaktaydi.
Basin Is Kanununun Ek Madde 1°de de:

Gunliik is miiddeti gece ve giindiiz devrelerinde sekiz saattir Ulusal
bayram, genel tatiller ve hafta tatilinde calisilmasi1 bu kanuna gore
(fazla saatlerde calisma) sayilir.

Fazla calisma iicretlerinin giiniinde verilmemesi halinde, her gecen
giin icin % 5 fazlasiyla 6denir.

Hikiimleri bulunmaktadir.

Bu hiikiimlere gore Basin Is Kanunu hiikiimlerine tabi olarak calisan
iscinin gunlik yasal calisma siiresi 8 saat, haftalik yasal calisma siiresi
de: 8 saat x 6 giin = 48 saattir.

Bu duruma gore, haftalik 48 saati ya da haftalik 48 saat olmasa da
giunliik 8 saati asan calismalar fazla calismadir.

Yargitay'in kararlilik kazanmais olan uygulamasi da ayni dogrultudadir.?

Bunun yaninda az yukarda belirtildigi gibi,hafta tatili ve genel tatil iicreti
alacaklar1 da Basin Is Kanunu bakimindan fazla calisma sayilmakta olup,
bu duruma gore hafta tatili ve genel tatil ticreti alacaklar: da fazla ¢alisma
icretinde oldugu gibi saat ticreti % 50 zamli olarak hesaplanacaltir.

1 5953 Sayili Basin Mesleginde Calisanlarla Calistirilanlar Arasindaki Miinasebetlerin
Tanzimi Hakkinda Kanun

2 Yargitay 9 Hukuk Dairesinin; 30.5.2011 T 2011/18481 - 15689 , 31.5.2012 T.

2012/15955 — 19154 , 4.6.2013 T. 2011/39123-2013/17040 Sayih kararlari. Iscilik
Alacaklar1 Ugur Ocak 2018 Gaziantep II.Kitap sh 598 vd )
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Anayasa Mahkemesi'nin 19.09.2019 T. 2019/48 E - 2019/74 K Sayil
Karariyla, az yukarda zikredilen Basin Is Kanununun Ek Madde 1’de de
yer alan:

Fazla calisma iicretlerinin giiniinde verilmemesi halinde, her gecen
gin icin % 5 fazlasiyla 6denir.

Hitkmii iptal edilmistir.

Bu duruma gére, Basin Is Kanunu hiikiimlerine tabi olarak calisan
iscilerin; “fazla calisma, hafta tatili ve genel tatil ticreti* alacaklar1 icin
her geciken giin icin %5 gecikme zammu alacag talep edilmesi miimkiin
degildir.

Anayasa Mahkemesi'nin anilan karar1 19 Kasim 2019 tarihli 30953
Sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

II- 25.12. 2019 T. 2019/108 E. 2019/101 K. Sayil1 Anayasa
Mahkemesi Karari:

Anayasa Mahkemesi'nin bu karariyla da 14. maddesinde yer alan:

Gazetecilere uicretlerini vaktinde 6demeyen isverenler, bu iicretleri,
gececek her giin icin yiizde bes fazlasiyla 6demeye mecburdurlar.

Hikmii iptal edilmistir.

Bu duruma gore de, Basin Is Kanunu hiikiimlerine tabi olarak calisan
iscilerin; “licret- maas” alacaklar: icin her geciken giin icin % 5 gecikme
zammi alacag) talep edilmesi miimkiin degildir.

Anayasa Mahkemesinin bu karar1 14 Subat 2020 tarihli 31039 Sayili
Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

III- Yargitay 9. Hukuk Dairesi’'nin 11.12.2019 T. 2019/7908 -
22117 Sayil1 Karari:

Yargitay 9.Hukuk Dairesi'nin bu karariyla yukarda belirtilen Anayasa
Mahkemesi kararlariyla getirilmis olan yeni uygulamanin ne sekilde
uygulanacagl hususuna aciklik getirilmistir.?

Bu kararda: Anayasa Mahkemesi kararlarmimn Resmi Gazete’de
yayimlanmakla sonu¢ doguracagi,bu konuda usuli miiktesep haktan s6z
edilemeyecegi ve Anayasa Mahkemesi kararimin goriilmekte olan davalara
uygulanacag belirlenmistir.

3 Dergimizin bu sayisinda yayimlanan 11.12.2019 tarihli Yargitay 9.Hukuk Dairesi
Karari.
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Bu durum karsisinda yukaridaki Anayasa Mahkemesi kararlar1 Resmi
Gazete’de yayimlandiklari tarihler itibariyle sonu¢ doguracaklarina gore:

a) 19.9.2019 tarihli Anayasa Mahkemesi Kararinin Resmi Gazete’de
yayimlandigi

19 Kasim 2019 tarihi itibariyle sonu¢lanmamis olan davalara konu
olan “fazla calisma, hafta tatili ve genel tatil iicreti“ alacaklar: icin her
geciken giin i¢in % 5 gecikme zammu alacagl talep edilemeyeceginden,bu
konuya iliskin davaci taleplerinin reddi gerekecektir.

b) 11.12.2019 tarihli Anayasa Mahkemesi Kararinin Resmi Gazete'de
yayunlandigi 14 Subat 2020 tarihi itibariyle sonuc¢lanmamis olan
davalara konu olan “iicret - maag" alacaklari i¢in her geciken giin i¢in % 5
gecikme zammu alacag talep edilemeyeceginden, bu konuya iliskin davaci
taleplerinin de reddi gerekecektir.

IV-25.12.2019 T. 2019/62 E - 2019/98 K Sayil1 Anayasa Mahkemesi
Karari:

Bilindigi gibi 01.10.2008 tarihinde yiiriirliige giren 5510 Sayili Yasa
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunundan 6nce yuriirliikte
olan 506 Sayil1 Sosyal Sigortalar Kanunu hiikiimlerinde Basin Is Kanununa
tabi iscilere fiili hizmet siiresi zammu (itibari hizmet) uygulaniyordu.

Buna gére Basin Is Kanununa tabi olarak calisan is¢inin fiili sigortalilik
siiresine % 25 oraminda fazlalik eklenmek suretiyle sigortalilik stiresi
belirleniyordu.

Ornegin Basin Is Kanununa tabi isci bir yil (360 giin) ¢alismus ise, bu
360 ginliik siireye itibari hizmet olarak % 25 ilave yapilarak sigortaliik
siiresi:

360 giin + 90 giin (360 x % 25)= 450 giun olarak belirleniyordu.

01.10.2008 tarihinde yiirirliige giren 5510 Sayil1 Yasa Sosyal Sigortalar
ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunuyla bu uygulama kaldirilmist.

10.1.2013 Tarihli 6385 Sayili Yasayla getirilen degisikle; basm ve
gazetecilik mesleginde “Basin kart1 Yonetmeligine gore basin karti
sahibi olmak suretiyle fiilen calisanlar" hiitkmiiyle Basin Is Kanunu
hiitkiimlerine tabi olarak calisan iscilere tekrar itibari Hizmetten
yararlanma imkani taninmistir.

Ancak, bu yasa degisikligiyle getirilen imkanin gerceklesmesi icin
“basin kartina sahibi olma” sarti1 da getirilmigtir.
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Bu duruma gore, basin karti sahibi olmayan gazeteci ve basin
iscilerinin itibari hizmet yararlanma kapsami disinda birakildiklar:
sonucu ortaya cikmaktadir.

Anayasa Mahkemesinin az yukarda belirtilen 25.12.2019 tarihli
kararinda:

Basin Is Kanununa tabi iscilerin fiili hizmet zammindan yararlanmalar1
icin sart kosan “basin kartina sahibi olma” yasa hitkmi iptal edilmistir.

Anayasa Mahkemesinin bu karar1 14 Subat 2020 tarihli 31039 Sayili
Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

Bu duruma gére fiilen Basin Is Kanunu hiikiimleri kapsaminda ¢alisan
bir isciye “basin kartina sahibi olma” sarti aranmaksizin itibari hizmet
hiukiimleri uygulanacaktir.

Bu duruma gore de, “basin kartina sahibi olmayan” bir basin iscisi
de Is Mahkemesinde itibari hizmetlerinin tespiti icin dava acabilecektir.

Ote yandan,s6z konusu Anayasa Mahkemesi Kararinda: Kararmn
Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baglayarak dokuz ay sonra yiirurlige
girecegi belirlenmigstir.

Bu duruma gére, 25.12.2019 tarihli Anayasa Mahkemesi karar1 Resmi
Gazete'de yayimlandigl 14 Subat 2020 tarihinden dokuz ay sonra hiikiim
ifade edecektir.



YOKSULLUK NAFAKASINDA
SURE SORUNU

Av. Biisra ODABASI

BIRINCI BOLUM
GENEL OLARAK NAFAKA KAVRAMI
I. NAFAKA KAVRAMI

Sozluk anlamu itibariyle cikmak, gitmek, sarf anlamlar: tasiyan nafa-
ka, bir kimsenin es ve ¢cocuklari gibi bakmakla ytikiimlii oldugu kisilerin
bakim ve gecimi i¢in sarf ettigi sey demektir'. Koken olarak, harcayip
tiketme, gecimlik, gecindirme, besleme gibi anlamlar: iceren infak keli-
mesinden tiiremistir.?

Yargitay uygulamasinda ise nafaka, kisinin hayatin1 devam ettirmek ve
yeme, giyinme, barinma, ulasim, egitim, kiiltiirel faaliyetlere katilma gibi
ihtiyaclarini karsilamak tizere kanuni bir yikiimliiliik olarak, belirli ara-
liklarla 6denecek sekilde hitkmedilen para olarak tanimlanmistir.?

II. NAFAKA ALACAGININ HUKUKI NITELIGI ve OZELLIKLERI

Nafaka borcu, kaynagimi dogrudan dogruya kanundan alan, yani ka-
nunda 6ngoriilen kosullarin varligi halinde kendiliginden dogan ve talep
edilebilen bir borctur.*

Nafaka talep hakki kisiye siki sikiya bagh haklardandir. Bununla be-
raber, nafaka davasmin acilmasi ile birlikte bir malvarlig1 hakkina donii-
sur.®

1 Oguz Ersoz, “Yoksulluk Nafakasinin Sona Ermesi”, Cilt:6, S.12, Aralik, 2018, s.465;
Mehmet Hamzagebi, “Tiirk medeni kanununa gére bosanma ve ayrilik hallerinde ted-
bir, yoksulluk ve istirak nafakas1”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.10,
S.3-4, Konya, 2002, s.23

2 Abdullah Yegin vd., Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Bityiik Liigat, istanbul: Dogus
Matbaasi, 1978, s.655; Ejder Yilmaz, Hukuk Soézligi, Ankara, 1992, s.662.

3 Y. 12. HD., 08.07.2005 T., E.11587, K.15130 (Emine Serin Of, “Bosanmanin Mali So-
nuclar1”, (Yayimnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi SBE, 2008), s.72.

4 M. Kemal Oguzman ve Turgut Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, C.1, Gozden
Gegirilmis 16. Basi, Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2018, s.33.

5 Mesut Oc_al, “ Yoksulluk Nafakasmmin Siiresi’, (Yaymmlanmis Yiiksek Lisans Tezi
Istanbul Universitesi SBE, 2018), s...5. Ahmet Cemal Ruhi, Tirk Hukukunda Nafaka
ve Nafaka Alacaklarinin Yabanci Ulkelerde Tahsili, Ankara: Seckin Kitabevi, 2003,
s.129
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Nafaka alacagi, kendine 6zgii hukuki niteliginden o6tiirii bazi 6zellikler
tasimaktadir. Soyle ki; kisiye siki sikiya baghh olmasindan kaynaklanan
bir 6zellik olarak, nafaka alacagmmin baskasina devredilmesi ve iizerinde
rehin hakki tesis edilmesi miimkiin degildir.® Bununla birlikte, eger ala-
cak muaccel hale gelirse artik devir ve rehin hakki tesisi de miimkiin hale
gelir.” Turk Borg¢lar Kanununun 144. maddesi uyarinca, nafaka alacag-
nin, alacaklinin onay1 olmadikc¢a takas edilmesi de miimkiin degildir.?
Ayrica, heniiz dogmamis nafaka alacag) talep hakkindan feragat edilemez.
Ancak, mevcut bir bosanma davasmdaki nafaka talebinden veya acilan
bir nafaka davasindan ya da nafaka ilamina dayanarak gerceklestirilen
icra takibinden feragat edilebilir.® Nafaka alacagmin haczedilebilirligi ko-
nusuna gelince; eger, nafaka alacag bir mahkeme ilamina dayaniyorsa,
bu ilamdaki miktar nafaka alacaklisinin ge¢imi icin zorunlu kabul edil-
diginden haczedilemeyecektir. Ancak nafaka alacag ilama dayanmiyorsa
[IK.'nun 83. maddesine gore'® nafaka alacaklisinin gecimi icin gereken
miktar icra memurunca tenzil edildikten sonra kalan bakiye miktar hac-
zedilebilecektir.!' Nafaka alacagini talep hakkinin kisiye siki sikiya bagh
bir hak olmasmin diger bir sonucu da, irat seklinde 6édenmesine karar
verilen ve heniiz muaccel olmayan nafaka alacaginin, nafaka alacaklisinin

6  Biilent Kopriilii ve Selim Kaneti, Aile Hukuku, G6zden Gegirilmis 2.Basi, istanbul: Filiz
Kitabevi, 1989, s.294.

7  Yilmaz Ergenekon, Tiirk Medeni Hukuku’'nda Yardim Nafakalari, Ankara: Yargicog-
lu Matbaasi, 1966, s.37,38; S. Sulhi Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, Istanbul: Fakiilte-
ler Matbaasi, 1990, s. 262, s.597; Kopriilii ve Kaneti, s.294; Gonca Giilfem Bozdag,
Tiirk Hukukunda ve Uluslararas1 Hukukta Nafaka, Ankara: Yetkin Yaymlar: 2015,
s.118,122.

8  Tirk Borglar Kanununun “Alacaklinin rizasiyla takas edilebilir alacaklar” baghikli 144.
Madde diizenlemesi su sekildedir:

“Asagidaki alacaklar takas haklarimin dogumundan sonra, ancak alacaklilarin rizasiyla
takas edilebilir:

1. Tevdi edilmis esyanin geri verilmesine veya bedeline iliskin alacaklar.

2. Haksiz olarak alinmis veya aldatma sonucunda alikonulmus esyanin geri verilmesine
veya bedeline iliskin alacaklar.

3. Nafaka ve isci ticreti gibi, borclunun ve ailesinin bakimi i¢in zorunlu olup, 6zel niteligi
geregi, dogrudan alacakliya verilmesi gereken alacaklar.”

9 Tekinay, s.598;

10 [iK m. 83: “Maaslar, tahsisat ve her nevi iicretler, intifa haklar1 ve hasilati, ilama miis-
tenit olmayan nafakalar, tekaiit maaslari, sigortalar veya tekaiit sandiklar: tarafindan
tahsis edilen iratlar, borclu ve ailesinin gecinmeleri icin icra memurunca liizumlu ola-
rak takdir edilen miktar tenzil edildikten sonra haczolunabilir.

Ancak haczolunacak miktar bunlarin doértte birinden az olamaz. Birden fazla haciz var
ise siraya konur. Sirada 6nde olan haczin kesintisi bitmedikc¢e sonraki haciz icin kesin-
tiye gecilemez”

11 Tekinay, s.5_97; Ergenekon, s.36;__Haluk Bozovali, Tirk Medeni Hukukunda Bakim
Nafakalari, Istanbul, 1990, s.81; Ocal, s.10.
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oliumi ile kendiliginden sona ermesi, yani mirascilara gecememesidir.!?
Oliim tarihine kadar muaccel olmus ve 6denmemis irat seklindeki nafaka
alacaklar1 ise, nafaka alacaklisinin mirascilari tarafindan nafaka yikiim-
lisiinden talep edilebilir.!® Eger, irat seklinde degil de sermaye seklinde
yani toptan édenmesine karar verilen bir nafaka alacag: alacakliya 6den-
memisse, alacaklinin 6limiinden sonra mirasc¢ilar: bunu nafaka yukim-
lisiinden talep edebilir.'*

III. NAFAKA TURLERI

Medeni Kanunumuzda yer alan nafaka tiirlerini, yardim ve bakim na-
fakas1 olmak tizere iki grupta inceleyebiliriz:

A. Yardim Nafakasi

Yardim nafakasi, 6zellikle hisimlar arasinda var olan sosyal ve ahlaki
temelli dayanisma diisiincesine dayanmaktadir.!® Kanun koyucu, TMK nin
364 vd. maddelerinde bu dayanisma yiikiimluligina belli bazi hisimlar
bakimindan sadece ahlaki bir yiikiimliilitk olmaktan ¢ikarip yasal bir te-
mele dayandirmistir.'® Séyle ki, TMK m. 364’e gore, “Herkes, yardim
etmedigi takdirde yoksulluga diisecek olan iistsoyu ve altsoyu ile kar-
deslerine nafaka vermekle yiikiimliidiir. Kardeslerin nafalka yiikiimlii-
liikleri, refah icinde bulunmalarina baglidir.” Buna gore yardim nafaka-
smi, yardim almadigl takdirde yoksulluga diisen ve kendi imkéanlar ile
bu yoksulluktan kurtulamayan iistsoy ve altsoy ile kardesler bakimindan
herhangi bir stire ile smirh olmaksizin ve karsilikl yikiimliliik esasina
gore 6deme giicii de dikkate alinarak hitkmedilebilen nafaka tiirii olarak
tamimlayabiliriz.!” Madde metninde de acik¢a belirtildigi iizere, bu karsi-
likl1 nafaka yliikiimliiliigi kardesler bakimindan refah i¢cinde bulunma ko-
suluna baglanirken, altsoy ve iistsoy bakimindan bu kosul aranmamistir.

B. Bakim Nafakasi

Bakim nafakalar: ise, evlilik iliskisinden dogan ve aile diizenini ko-
rumak ya da aile bireylerinin ekonomik acidan zor duruma diismesini
o6nlemek, zorunlu ihtiyaclarinin karsilanmasim saglamak amaciyla dii-
zenlenmis olan nafakalar1 ifade etmektedir.!® Bu nafaka tiuriti de kendi
icinde; tedbir, istirak ve yoksulluk nafakasi olmak tiizere tice ayrilir:*°

12 Ergenekon, s.40

13 Bozovali, s.83; Bozdag, s.88.

14 Tekinay, s.597; s.406; Bozdag, s.88; Ocal, s.13.
15 Kulakli, 5.239; Ocal, s.22.

16 Ergenekon, s.25; Ocal, s.22.

17 Serin Of, s.74, Ocal, s. 22,23, Kartal, s.29,30.
18 Feyzioglu, s.572; Kulakli, s.240.

19 Kulakli, 5.240; Ocal, s.15.
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Tedbir nafakasi, esler arasmnda evlilik birliginin devami esnasinda
veyabosanma, ayrilik ya da butlan davasi siiresince talep edilebilen ve
gecici nitelik tasiyan bir nafakadir.?® Evlilik birliginin devami esnasinda
hiitkmedilen tedbir nafakasinin amaci evlilik birliginin korunmasi iken,
bosanma veya ayrilik davasi siirecinde hitkmedilen tedbir nafakasinin
amaci, eslerin ve miisterek cocuklariin bakim ve gecim giderleriningecici
olarak karsilanmasi ve bdylece dava siirecindeki olumsuz durumdan za-
rar gormelerinin 6nlenmesidir.?! Esler arasinda bosanma, ayrilik veya
butlan davasi bulunmasa ve hatta ayri yasama hali dahi s6z konusu
olmasa bile, eger eslerden biri evlilik birliginden kaynaklanan yiikiimlii-
liklerini yerine getirmeyerek ailenin gecim ve huzurunu tehlikeye disii-
rirse, TMK'nin 196 maddesi uyarinca talep halinde diger es lehine tedbir
nafakasina hitkmedilebilir.?2 TMK'nin 197. maddesinde ise, birlikte yasa-
maya ara verilmesi halinde hitkmedilecek tedbir nafakasi diizenlenmistir.
Buna gore; eslerden biri, ortak hayat sebebiyle Kisiligi, ekonomik giivenligi
veya ailenin huzuru ciddi bicimde tehlikeye diistiigii siirece ayr1 yasama
hakkina sahiptir. Eger somut olayda birlikte yasamaya ara verilmesi du-
rumu hakl bir sebebe dayaniyorsa hakim, eslerden birinin istemi tizerine
tedbir nafakasina hiitkmedebilir. Bosanma veya ayrilik davasi siiresince
hitkmedilecek tedbir nafakasmin dayanag: ise, TMK'nin “gecici 6nlemler”
bashgim tasiyan 169. maddesidir. Maddede, “Bosanma veya ayrilik da-
vasl agilinca hakim, davanin devam siiresince gerekli olan, 6zellikle es-
lerin barinmasina, gecimine, eslerin mallarimin yonetimine ve ¢ocuklarin
bakim ve korunmasina iliskin gecici 6nlemleri re’sen alir.” denmektedir.
Iste tedbir nafakasi da resen alinacak bu tedbirlerden biri olarak karsimi-
za ¢cikmaktadir. TMK'nin 158/2. maddesinin yollamasi ile bu hiikiim, evli-
ligin butlanina iliskin davalarda da uygulanabilecektir. Ancak, belirtildigi
uzere, tedbir nafakas: gecici bir 6nlem vasfi tasidigindan, sadece devam
eden dava siiresince gegerli olup, bosanma, ayrilik veya butlan kararimnin
kesinlesmesiyle kendiliginden sona erecektir.?®

Istirak nafakasi ise, eslerin miisterek cocuklarma yoénelik bakim yii-
kiimliiliigiinden kaynaklanan bir nafaka tiirtidiir.?* TMK'nin 182/2. mad-
desinde, mahkemece bosanma veya ayrilifa karar verilmesi durumun-
da velayet hakkimin kendisine verilmedigi esin miisterek cocugun bakim

20 Kartal, s.24; Ocal, s.16.

21 Bozovaly, s.25; Bilal Késeoglu ve Kéksal Kocaaga, Aile Hukuku ve Uygulama-
s1, Bursa: Ekin Yayinlari, 2011, s.152-153; Ocal, s.16; Inal, s.49.

22 Tutumlu, s.1125.

23 Kulakli, s.240; Bozdag, s. 47; Koseoglu ve Kocaaga, s.161; Ergenekon,
5.21,22,23.

24 Kulakli, s.240.
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ve egitim giderlerini mali giicli oraninda karsilamak zorunda oldugu
belirtilmistir. Iste, velayet hakki bulunmayan esin ¢cocugun ihtiyaclarini
karsilamak tizere vermek zorunda oldugu bu katihm payl, istirak
nafakasi olarak adlandirilmaktadir.?®> Bu durum, velayet hakki verilme-
se de esin miisterek cocuga karsi sorumluluklarinin bosanma veya ayri-
Iik ile son bulmadiginin gostergesidir.?® TMK m.328/1 uyarinca, istirak
nafakasi kural olarak ¢cocugun ergin olmasimna kadar devam eder. Ergin
olmanin disinda, evlenme veya kazai rist suretiyle resit hale gelen ¢ocuk
bakimindan da istirak nafakasi sona erecektir.?’Bununla birlikte, TMK
m.328/2’ye gore, ¢ocuk ergin oldugu halde egitimi devam ediyorsa, ana
ve baba durum ve kosullara gore kendilerinden beklenebilecek 6l¢iide ol-
mak tizere, egitimi sona erinceye kadar ¢ocuga bakmakla yiikiimlii oldu-
gundan nafaka da devam edecektir. Fakat artik bu nafaka, istirak degil,
yardim nafakasi niteliginde olacaktir.?® Istirak nafakasina dair hiikiimler
kamu diizeni ile ilgili oldugundan taraflarca talep sarti aranmaksizin ha-
kim tarafindan re’sen dikkate alinir?®

Sonuncu bakim nafakasi tiirit ise TMK'nin 175. maddesinde diizenle-
nen yoksulluk nafakasi olup, calismamizin esas konusu olarak ikinci ve
uciincii bolimde ayrintili olarak incelenecektir.

IKINCi BOLUM
YOKSULLUK NAFAKASI

I. GENEL OLARAK “YOKSULLUK” VE “YOKSULLUK NAFAKASI”
KAVRAMI ILE YOKSULLUK NAFAKASI DUZENLEMESININ TARIiH-
SEL GELISIM SURECI

A. Yoksulluk kavrami

Bir bakim nafakasi tiirii olan yoksulluk nafakasini incelemeye ge¢cme-
den 6nce, ona adini veren “yoksulluk” kavramindan bahsetmekte fayda
vardir. Ekonomik boyutunun yani sira ahlaki ve sosyal boyutu da olan
“yoksulluk” kavraminin tanim konusunda birlik saglanamamis olmakla
birlikte genel olarak yasamin gerektirdigi imkanlardan mahrum olma hali
olarak ifade edebiliriz. Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde ise yoksulluk keli-
mesinin anlami, “yoksul olma durumu, yoksuzlulk, variyetsizlik, sefillik,
sefalet, fakirlilc” olarak belirtilmistir.3°

25 Ocal, s.19; Kiligoglu, s.195.

26 Bozovall, s.54; Késeoglu ve Kocaaga, s.215; Bozdag, s. 60; Ocal, s.19.
27 Koseoglu ve Kocaaga, s.218-219; Bozdag, s.67.

28 Ocal, s.19.

29 Ceylan, s.177, Késeoglu ve Kocaaga, s.215, Kopriilii ve Kaneti, s.141; Ruhi,
Yargitay Igtihatlariyla Nafaka Hukuku, s.506-507.

30 https://sozluk.gov.tr/
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Yapilan bu tanimlamalara gore, her ne kadar yoksullugun cinsiyetle
bir iliskisi kurulamasa da, yapilan degerlendirmeler yoksullugun kadin-
lar1 erkeklere nispeten daha fazla etkiledigini ortaya koymus ve “kadin
yoksullugu” kavramini giitndeme getirmistir.®!

Ulkemizde kadin yoksullugu hakkinda cok fazla istatistik ¢alisma-
sibulunmamakla birlikte, yapilan pek ¢ok arastirma kadin yoksullugu
olgusunu vesebeplerini agik¢a ortaya koymaktadir. Buna gore, kadin yok-
sulluguna sebep olan unsurlar genel olarak; kadinin ev icindeki sorumlu-
luklarmin fazlalil, cocuk bakiminin kadini eve hapsetmesi, kadinin gelir
elde etmek icin yogun bir caba sarf etmek zorunda olmasi, ev icindeki
mesguliyet ve sorumluluklarinin kadim eve kapanmak ve disariyla bag-
lantiy1 kesmek zorunda birakmasi olarak siralanabilir.?? Yine, kadmnlarin
isgiicti piyasasina katillm oranmin dusikliagi, katilsa bile disiik ticretli
islerde istihdam edilmeleri, kayit dis1 veya fason calistirmanin yaygin olu-
su, ozellikle kirsal alanlarda kiz cocuklarin egitim imkanlarindan fayda-
landirilmamasi gibi etkenler de, kadin yoksullugunun artmasina sebebi-
yet vermektedir.%?

Tirk Medeni Kanunundaki yoksulluk nafakasina iliskin diizenleme-
lerde detalep hakki bakimindan cinsiyet ayrimi gozetilmedigi gorulir.
Ancak buna ragmen, yarg kararlari incelendiginde daha ¢ok kadin lehi-
ne yoksulluk nafakasina hitkmedilmesi, erkek lehine hemen hemen hig
hiikmedilmemesi, lilkemizde de kadin yoksullugunun o6ne ciktigim ve
yoksulluk nafakasi hitkmiiniin de, daha ¢ok kadinlara yonelik oldugunu
gostermektedir.3*

Hukukumuzda yoksulluk nafakasii diizenleyen TMK.nun 175 vd.
maddelerinde hangi durumlarda yoksulluk nafakasina hiikmedilme-
si gerektigi diizenlenmis olmakla birlikte, yoksulluk kavrammin tanimi
yapilmamistir. Bu da gostermektedir ki, nafaka davalarinda yoksulluk
Olciitiinit mahkeme hakimi, somut olayin 6zellikleri ve hakkaniyet ilkesi
cercevesinde takdir hakkini kullanarak belirleyecektir.®®

31 N. Janset Dingoflaz: “Kentteki Kadinin Yoksullugu ve Sosyal Yardimlasma ve Da-
yamisma Genel Midirligi'niin Kadin Yoksulluguyla Miicadele Politikalar1”, Sosyal
Yardim Uzmanlik Tezi, T.C. Bagsbakanlik Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel Mii-
dirligu, Ankara, 2009, s.13. Mine Uzun, “Turk Medeni Kanunu ve Yargitay Kararlar:
Baglaminda Yoksulluk Nafakas1” (Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Bilgi Uni-
versitesi SBE, 2013), s.5.

32 Ulker Sener: “Kadin Yoksullugu”, Miilkiye Dergisi, Ankara, 2012, 36/4, s. 59-60.

33 Uzun, s.7.

34 Uzun, s.8.

35 Bilge Oztan, Aile Hukuku, 4. Basi, Ankara: Turhan Kitabevi, 2004, s.502.
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Bununla birlikte, gerek doktrinde gerekse yargi uygulamasinda yok-
sulluk kavramina iligkin cesitli kriterler getirilerek bu konuda bir belir-
lilik saglanmaya calisilmistir.Ornegin; doktrinde yoksulluk,kendi maddi
imkanlar ile ge¢cimini temin edememe hali olarak ifade edilmis ve bo-
sandiktan sonra zorunlu ihtiya¢larim kendi geliri ile karsilayamayan esin
yoksulluga diisecegi belirtilmistir.® Yine, yarg ictihatlari ile de yoksulluk
kavraminin ¢esitli olgiitlerle somutlastirilmaya c¢alisildigini géormekteyiz.
Bu konuda Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 07.10.1998 tarih, 1998/2-
656 E; 688 K. Sayili karar1 oldukca 6nemlidir. S6z konusu kararda,
yoksullugun ekonomik ve sosyal kosullarla dogrudan ilgili oldugu, bu
nedenle yoksulluk kavramini iilkenin ekonomik ve sosyal kosullar1 altin-
da belirlemek gerektigi, herkesin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama,
maddi ve manevi varligint gelistirme halkkina sahip oldugu ve bu temel
hakkin tabii sonucu olarak da yeme, giyinme, barinma, saghk, ulasim,
kiltir gibi maddi varhigim gelistirmek icin zorunlu ve gerekli goriilen har-
camalar1 karsilayacak diizeyde geliri olmayanlar1 yoksul kabul etmenin
yerinde olacag ifade edilmistir. %7

“Yoksulluk” kavramina iliskin bu ac¢iklamalarimizin 1s18inda simdi de
“yoksulluk nafakas1” kavramim inceleyecegiz.

B. “Yoksulluk Nafakas1” Kavrami ve Yoksulluk Nafakasi Diizenle-
mesinin Tarihsel Gelisim Siireci

Yoksulluk nafakasim diizenleyen TMK. m.175 te; “Bosanma yiiziin-
den yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agiwr olmamalk kosuluyla
gecimi icin diger taraftan mali gilicli oraninda siiresiz olarak nafaka
isteyebilir.” denmektedir. Demek ki, “yoksulluk nafakas1”, bosanma yii-
ziinden yoksulluga diisecek tarafin, kusuru daha agir olmamak sart1 ile
diger taraftan siiresiz olarak isteyebilecegi nafaka tiiriidiir.

743 sayil1 eski MK'nin*® yoksulluk nafakasimi diizenleyen 144. madde-
sindebaslik olarak sadece “nafaka” kavrami kullanilmis olup, madde met-
ni; “ Kabahatsiz olan kart yahut koca, bosanma neticesi olarak biiytik
bir yoksulluga diiserse, digeri bosanmaya sebebiyet vermemis olsa
dahi kudreti ile miitenasip bir surette bir sene miiddetle nafaka itasina

36 Turgut Akintiirk ve Derya Ates Karaman, Tiirk Medeni Hukuku C.2 Aile Hukuku, 19.
Basi Istanbul: Beta yayinlari, 2016, s. 303; Mecit Demir, Tiirk Medeni Hukuk Ogreti
ve Uygulamasinda Yoksulluk Nafakasi, Istanbul: Seckin Yaymncilik, 2018, s. 17.

37 1igili kararin tam metni icin bkz: http:/www.turkhukuksitesi.com/showthread.
php?t=72709 E.T. 27.12.2019

38 7438 sayili Eski MK.,4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu'nun 1028’inci maddesi ile yiiriir-
likten kaldirilmistir.
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mahkum edilebilir.” seklinde idi.?° Buna gore, 743 sayili eski MK dii-
zenlemesinde, bosanmada kusuru bulunmayan esin, bosanma sebebiyle
bityuk bir yoksulluga diusecek olmasi durumunda, diger esten mali giicii
Olcuisiinde bir sene siire ile nafaka talep edebilecegi, nafaka yiikiimliisii
olacak esin ise kusur durumuna bakilmayacag: ifade edilmistir. Bu mad-
dede, nafakanin bir 6lciitii olarak kullanilan “biiyiik yoksulluk” ifadesi
dikkat celkmektedir. Bu ifade uyarinca, bosanma neticesinde eslerden bi-
rinin diisecegi yoksullugun biiyiik bir yoksulluk olmamast halinde, 743
sayli MK'nin 144’tincti maddesi kapsaminda nafakaya hitkmedilemeye-
cektir. Bu da nafaka alacaklisi i¢in olumsuz bir durum doguracaktir.

743 sayili MK'nin 144inci maddesindeki dikkat ceken ve oldukcga
fazla elegtirilen bir diger kosul da, nafakanin bir sene siire ile smirlan-
dirilmis olmasidir. Gercekten de bir yillik siireye iliskin bu diizenleme,
nafakanin amacima aykiri bir durum dogurdugundan kanaatimizce de
olumsuz bir diizenlemedir. Ciinkii, s6z konusu diizenlemeye gore, bu bir
yillik siire gectikten sonra, nafaka alan esin durumunda bir degisiklik
olmasa ve hatta daha da yoksullagsa bile diger taraftan nafaka alama-
yacaktir.?® Bu durumda da nafakadan beklenen sonuc elde edilememis
olacaktir.

Iste bu olumsuz durumu diizeltmek adma, 3444 sayili Kanun ile 743
sayil1 Miilga MK'nin 144'tincii maddesinde bagshigi ile birlikte yeniden dii-
zenleme yapilmis ve madde “ Bosanma yiiziinden yoksulluga diisecelk es,
kusuru daha agiwr olmamak sartiyla gecimi icin diger esten mali giicii
oraninda stresiz olarak nafaka isteyebilir.Ancak, erkegin kadindan
yoksulluk nafakast isteyebilmesi icin, kadinin hali refahta bulunmast
gerelkir. Nafaka yiikiimliisiiniin kusuru aranmaz.” seklini almistir.*!

Bu diizenleme ile yoksulluk nafakasmin sartlarinda daha énceki
metinden farkli olarak onemli degisiklikler yapumustir. Séoyle ki; yeni
diizenlemede, bosanma ytiziinden yoksulluga diisecek esin nafaka isteye-
bilmesi icin “kabahatsiz” olmasi sarti kaldirilarak, bosanmada “kusuru-
nun daha agir olmamas1” yeterli gérillmiustiir. Ayrica,maddenin eski met-
ninde, nafakanin bir sarti olarak eslerin “biiyiik bir yoksulluga diismesi”
ifadesi kullanildig: halde yeni diizenlemede sadece “yoksulluk” kavrami

39 Uzun, s.12.

40 Turgut Akintiirk, “Tiirk Medeni Kanununun Evlilik Hukukuna iliskin Hiikiimlerin-
de Yapilmasi Ongériilen Degisiklikler”, AUHFD, Ankara, 1972, s. 28. http:/dergiler.
ankara.edu.tr/dergiler/38/317/3092.pdf , E. T: 27.12.2019

41 SO0z konusu diizenleme, 3444 sayili “743 sayili Turk Kanunu Medenisinin Bazi
Maddelerinin ve 818 sayili Borglar Kanunun 49. Maddesinin Degistirilmesine Dair
Kanun” un 6. Maddesi ile yapilmistir.
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kullanilmistir. Yine, hitkmedilecek nafakada, bir yillik siire simirlamasi-
nin kaldirilmis olmasi da nafakanin amacina uygun, olumlu bir diizenle-
medir.*

3444 sayil1 Kanun diizenlemesi, yukarida belirtilen yonleriyle oldukca
yerinde ve olumlu bir diizenleme olmakla birlikte, bu kez de erkek esin
kadin esten nafaka talebinde bulunabilmesi icin,kadimnin “mali yonden
refah halinde bulunmas1” kosulunu getirmistir. Yani, bir yandan kadin
lehine bir diizenleme getirirken diger yandan da esler arasinda esitsizlige
sebebiyet verdigi ve bu suretle Anayasanin 10'uncu maddesinde hiikme
baglanan “kanun ¢ntinde esitlik” ilkesine ayrilik teskil ettigi tartismalari-
na sebebiyet vermistir.*® Ayrica, Medeni Kanunda “refah hali” kavraminin
tanimi yapilmadigindan subjektiflik tasidigl da diger bir elestiri konusu
olmustur.**

Aciklandigt tizere, 3444 sayil1 Kanun ile yapilan degisiklikler, TMK'nin
144. madde diizenlemesine yonelik elestirileri tamamen bertaraf edeme-
diginden 4721 sayili Tiurk Medeni Kanununun 175. Maddesi ile yeniden
diizenlenmis ve halen yiiriirlitkte olan son halini almistir.*> TMK'nin 175.
Maddesine gore; “Bosanma ytiztinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru
daha agwr olmamalk kosuluyla gecimi icin diger taraftan mali giicii ora-
nunda siiresiz olarak nafaka isteyebilir. Nafaka ytikiimliisiiniin kusuru
aranmaz.”

Madde metninden de anlasildigy gibi, bu diizenleme ile, maddenin
birinci fikrasmin ikinci ciimlesindeki “Ancak, erkegin kadindan yoksul-
luk nafakasi isteyebilmesi icin,kadinin hali refahta bulunmas: gerekir”
hiitkmii, kadin erkek esitligine ters diistiigii icin ¢tkarunustir. Yoksulluk
nafakasina iliskin bu son diizenlemeye gore,bosanma yiiziinden yoksullu-
ga diisecek olan taraf, cinsiyet ayrimi gozetilmeksizin, kusuru daha agir
olmamak sartiyla, gecimini saglamak amaciyla diger taraftan mali giicii
oraninda siiresiz olarak nafaka talep edebilecektir.

Bu calismamizda da, yoksulluk nafakasina iliskin olarak, halen yuriir-
litkte bulunan 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun 175. maddesindeki
diizenleme esas alinrmus, yoksulluk nafakasinin amaci, hukuki niteligi,
kosullar1 ve diger 6zellikleri konusundaki inceleme ve degerlendirmeleri-
miz bu son diizenleme dogrultusunda yapilmistir.

42 Bozovall, s. 69; Tekinay, s.597; Kopriili ve Kaneti, s.294; Uzun, s.15.
43 Uzun, s.15,16.
44 Bozovall, s. 71, 72

45 4721 sayili TMK: R.G.T: 08.12.2001, R.G.S: 24607, Yayimlandig1 Diistur: Tertip: 5 C:
41, Kanunun tam metni icin bkz.: http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/ Kisayollar: Tiirk
Medeni Kanunu, E. T.: 06.12.2019.
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IL.YOKSULLUK NAFAKASININ AMACI VE HUKUKI NITELIGI

4721 sayih Tiurk Medeni Kanunumuzun aile kurumunu diizenleyen
185. maddesinde,eslerin evlilik birliginin mutlulugunu elbirligiyle sag-
lamak ve cocuklarm bakimina, egitim ve gozetimine beraberce 6zen
gostermekle ytikiimlii olduklary;, 186/3. maddesinde de eslerin birligin
giderlerine giicleri oraninda emek ve malvarliklart ile katilacaklar1 be-
lirtilmistir. Eglere yiiklenmis olan bu yukimliilikler evlilik birliginin sona
ermesi ile birlikte kural olarak ortadan kalkmaktadir. Ancak doktrinde,
bu maddeler ile taraflara yiiklenen bazi yikimliliiklerin kismen de olsa
evliligin bitiminden sonra da devam etmesi gerektigi ifade edilmistir. Iste
yoksulluk nafakasi diizenlemesi de bu anlayisin bir sonucudur.*®

Nitekim, evlilik birliginin sona ermesi neticesinde, 6zellikle kadin aci-
sindan bir takim olumsuz ekonomik sonuclarin ortaya cikmasi kacinil-
mazdir. Iste bu olumsuz sonuclarin azaltilmasi amaciyla evlilik birliginin
devamui sirasinda taraflara yiiklenen maddi dayanisma ytikiimliliigiiniin,
evlilik birliginin sona ermesinden sonra da devam etmesi gerektigi go-
riisit hakimdir.*” Bu husus, Isvicre hukuk doktrininde “evlilik sonrast
dayamusma ilkesi” olarak ifade edilmektedir. Bu ilkeye gore bosanma
kararmin kesinlesmesi ile birlikte yukarida ifade edilen tiim yiktmli-
likler ortadan kalkmis olsa bile, tek basina gecimini saglayamayan tara-
fa yoksulluk nafakas: isteme hakki tammmalidir*®. Ciinkii, evlilik birligi
ortadan kalkan kisiler birbirlerine kars1 tamamen yabanci kabul edile-
mezler. Ayrica evlilik sona erdiginde evlilikten beklenen ¢ikarlarin aniden
kaybedilmesi s6z konusu olur. Bu durum da taraflar1 aniden olumsuz
bir duruma sokabilir.Iste bu sosyal ve ahlaki diisiincenin sonucu olarak,
bosanma ile yoksulluga diisecek olan esin, evlilik birligi sona ermis olma-
sina ragmen diger es tarafindan ekonomik yonden desteklenmesi uygun

46 Tekinay, s.262; Feyzioglu, s.396, Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiurk Medeni Hukuku
- Aile Hukuku, C.2, Istanbul, 1965, s.67; Ebru Ceylan, Tirk ve Isvicre Hukukun-
da Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Istanbul, 2006, s.104; Nihat Yavuz, Ogretide ve
Uygulamada Nafaka, Nisan ve Eslerin Katki Payi ile Ilgili Davalar, Ankara, 2008, s.286;
Bilge Oztan “Medeni Kanunun Kabuliiniin 70’nci Yilinda Aile Hukuku”, Ankara Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1995, C. 44, Say1 1-4, s. 118; Azra Arkan Serim,
“Yoksulluk Nafakas1”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 2007, C. 65,
S. 1, s. 286.

47 Tekinay, s. 262; Oztan, Aile Hukuku, s. 832; Feyzioglu, s. 396; Velidedeoglu, s. 67;
Bozovall, s. 67; Ceylan, s. 104; Yavuz, s.257; Arkan Serim, s. 286.

48 Gediz Kocabas, “Evlilik Sonras1 Dayanisma llkesi ve Bu Ilkenin Simir1 Olarak Cle-
an Break Ilkesi Dogrultusunda Yoksulluk Nafakasim1 Belirleyici Olciitler’, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C 19, S 1, Istanbul, 2013, s. 360; Yalcin Tosun,*-
Tiirk ve Isvicre Hukukunda Yoksulluk Nafakasinin ve Dogurdugu Hukuki Sorunlarin
Incelenmesi”, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 10, s.58; Medar, s.37.



54 ISTANBUL BAROSU DERGISI ¢ Cilt: 94 * Sayi: 2 * Yil: 2020

gorulmiuistiir.*®

Bu bakimdan, yoksulluga diisen esin yoksullugunun paylasiimasim
amac edinenyoksulluk nafakasinda, nafaka 6deyecek olan esin kusuru-
nun aranmamasl nedeniyle, tazminat veya ceza niteligi de s6z konusu de-
gildir.5°

Sonuc olarak, yoksulluk nafakasiin amaci, evlilik birliginin sona er-
mesinden sonra kendi gecimini saglama giicii bulunmayan esin, bu giicii
kazanincaya kadar, diger es tarafindan maddi yonden desteklenmesi,
yoksulluga diisecek tarafin korunmasi ve zorunlu ihtiyaclarimin karsilan-
masi suretiyle yoksulluktan kurtarilmasidir.5!

III. YOKSULLUK NAFAKASININ ODENME KOSULLARI

A. Evliligin Sona Ermesi

TMK'nin 175. maddesindeki “bosanma ytiziinden yoksulluga diise-
cek taraf” ifadesinden de anlasilacag: iizere, yoksulluk nafakasina hiik-
medilebilmesi i¢in, resmi bir evliligin gerceklesmis olmasi ve bu evliligin
bosanma ile sona ermis olmasi gerekir.5> Bosanma davasinin reddine ka-
rar verildigi, bosanma kararimin mevcut olmadig1 ya da mevcut olsa bile
heniiz kesinlesmedigi durumlarda yoksulluk nafakasi taleplerinin reddi-
ne karar verilmesi gerekecektir.>?

Her ne kadar TMK 175. Madde metninde evliligi sona erdiren sebep
olarak sadece “bosanma” dan s6z edilmisse de, batil olan bir evliligin ip-
tal edilmesi icin acilan butlan davasinda da yoksulluk nafakasi talebinde
bulunulabilir. TMK m.158/2’de, “Esler arasindaki mal rejiminin tasfiye-
si, tazminat, nafaka ve soyadi hakkinda bosanmaya iliskin hiikiimler
uygulanur’denilerek acikca bu duruma atif yapilmistir. Bu nedenle evli-

49 Aydin Zevkliler, Besir Acabey ve Emre Gokyayla, Medeni Hukuk, Giris ve Baslangic
Hiikiimleri, Kisiler Hukuku, Aile Hukuku, Ankara, 2000, s.1035; Mustafa Ates, “Me-
deni Kanun’da Yapilan Son Degisiklikler Isiginda Yoksulluk Nafakas1”, 1998, S.4,
C.24, YD, s.471 http:/www.yargitaydergisi.gov.tr/dergiler/yd/ekim1998.pdf; Tekinay,
5.262; Gengcan, s.752.

50 Omer Camci, Bosanma Tazminat1 ve Yoksulluk Nafakasi, istanbul, 1998, s.61; Ya-
vuz,s.257.

51 Kocabas, s.357.

52 Mustafa Sahin“Tiirk-Isvicre Medeni Kanunlarina Gore Evlilik sonrasi Katkinin
(Yoksulluk Nafakasinin) Sartlar1”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21/3,
2017, s. 80; Demir, s. 43;, Dila,Okyar Karaosmanoglu “Yargitay Kararlar1 Isiginda
Yoksulluk Nafakas1 Odeme Yiikiimliliigiiniin Sartlar1 ve Ortadan Kalkmas1”, Istan-
bul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Prof. Dr. M. Ilhan Ulusan'a Armagan,
C.2,8S.2,s.423; Uzun, s. 22.

53 Mehmet Akif Tutumlu, Teorik ve Pratik Bosanma Yargilamasi1 Hukuku, C.2,
2. baski, Ankara: Seckin Yaymcilik, 2009, s.1298.
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ligin butlanla sona ermis olmasi halinde de diger sartlarin da bulunmasi
kosuluyla yoksulluk nafakasina hiitkmedilebilecektir.5*

Bununla birlikte; hukukumuzda yok hiikkmiinde olan resmi nikahsiz
birliktelikler ile escinsel birlikteliklerin son bulmasi1 halinde yoksulluk
nafakasina hitkmedilemez.%

Yine, TMK. m. 170 uyarinca, dava neticesinde bosanma yerine ay-
riliga hitkmedilmesi durumunda da, heniiz bosanma gerceklesmemis
oldugundan yoksulluk nafakasima hitkmedilemez.5

B. Talepte Bulunulmus Olmasi

Yoksulluk nafakasina hitkmedilebilmesi icin, tedbir ve istirak nafaka-
sindan farkli olarak talep sarti aranmaktadir.>” Bu talep yazili olabilece-
gi gibi, durusma tutanagina gecirilmek kaydiyla sozlii de olabilir.® Yine,
yoksulluk nafakasi, bosanma istemi ile birlikte ayn1 davada talep edilebi-
lecegi gibi, daha sonra bagimsiz bir dava ile de istenebilir.>®

Hakim, yazil1 ya da s6zlii bir talep olmaksizin re’sen yoksulluk nafaka-
sma hitkmedemeyecegi gibi,® taleple baghlik ilkesi geregince, talep edilen
yoksulluk nafakasi miktarindan fazlasima da hitkmedemez.

54 Ahmet Mithat Kilicoglu Aile Hukuku, Ankara: Turhan Kitabevi, 2015, s.170; Uzun, s.25-
26; Ahmet Cemal Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku, 3. Basi,Ankara: Seckin
Yaymncilik, 2010, s.42.

55 Uzun, s.30; Okyar Karaosmanoglu, s.423.
56 Nihat Inal, Uygulamada Nafaka Davalari, Ankara: Yetkin Basimevi, 1992, s.139.

57 Yavuz, s.258; Mustafa Simsek, Aciklamali ve ictihathi Aile Mahkemelerinin Gorevine
Giren Davalar ve Yargillama Usulii, Adalet Yaymevi, Ekim 2007, s.44; Mustafa Dural ve
Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku (Cilt 3) Aile Hukuku, Istanbul:
Filiz Kitabevi, 2011. s.146; Ceylan, s.106, Ahmet Cemal Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka
ve Nafaka Alacaklarinin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.78; Kilicoglu, s. 171; Arkan Serim,
s. 288; Arbek, s. 140; ismail Doganay, Nazari ve Tatbiki Muhtelif Nafaka Davalar1, An-
kara: Ayyildiz Matbaasi, 1961,s.140; Ruhi, Yargitay ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.46;
Demir, s.44. Tutumlu; s. 1227; Aylin Somkan Firat,Yoksulluk Nafakasi, (Yaymlanma-
mis Yiuksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi SBE, 2019),s.31.

58 Inal, s.126, Bilal Koseoglu, Aile Mahkemelerinin Isleyisi, Ankara: Seckin Yayinevi, 2005,
s.150; Zafer Ergiin, Bosanma Davalar1 (Nisanlanma- Evlenme- Butlan-Velayet- Kisisel
ili§ki— Nafaka- Maddi Ve Manevi Tazminat- Mal Rejimi), 4. Basi, , Ankara: Adalet Yay1-
nevi, 2009, s.1239; Uzun, s.65; Ruhi, Tirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarmin
Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.78; Arkan Serim, s. 289; Mehmet Kartoz, Yoksulluk Nafa-
kas1 ve Tazminat, (Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Siilleyman Demirel Universitesi
SBE Kamu Yonetimi Anabilim Dali, Isparta, 2002), s.34; Ruhi, Yargitay igtihatlarlyla
Nafaka Hukuku, s.45.

59 Inal, s.124;Harun Bulut, Aile Hukukunda Velayet ve Nafaka Davalar1, Beta Yaymlari,
2007, s.101; Késeoglu, s.150; Simsek, s.44; Dural, Ogiiz ve Giimiis, s.146; Ceylan,
s.106; Doganay, s.141.

60 Genccan, s.790. Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka alacaklariin Yabanci Ulke-
lerde Tahsili, s.78.
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Taleple baghlik ilkesinin bir geregi olarak, yoksulluk nafakasi istemin-
de bulunurken nafaka miktarinin ve niteliginin de belirtilmesi gerekmek-
tedir. Eger bu konuda bir netlik yoksa, mutlaka talepte bulunan tarafa
nafaka miktar1 ve istenen nafakanin yoksulluk nafakasi olup olmadig:
aciklattirilmalidir.®* Bununla birlikte; Yargitay uygulamasinda, talepte na-
faka “miktar1” belirtilip “tiirii” belirtilmeksizin sadece “nafaka” isteminde
bulunuldugu, ya da sadece “sosyal ve ekonomik durumun gii¢siizliagiinii
vurgulayan ifadeler” kullanildig) takdirde de, s6z konusu talep “yoksul-
luk nafakas1” talebi olarak degerlendirilmektedir.5?

C. Talepte Bulunanin Daha Agir Kusurlu Olmamasi

TMK m.175’te yer alan “kusuru daha agur olmamalk kosuluyla” ifa-
desi, yoksulluk nafakasi talep edecek esin daha agir kusurlu olmamasi
sartim1 ifade etmektedir. Yani, yoksulluk nafakasina hitkmedilebilmesi
icin, nafaka talep eden tarafin kusursuz olmasi ya da kusurunun diger
esin kusurundan daha agir olmamasi gerekmektedir.®® Bununla birlikte,
kendisinden nafaka talep edilen tarafin kusur durumunun ise bir 6nemi
yoktur. Yani, bosanmada kusursuz olsa bile, kanunda sayilan sartlarin
varlig1 halinde nafaka édemekle yiikiimlidiir.%*

Medeni Kanunumuzda, yoksulluk nafakasi acgisindan “kusur’un be-
lirli bir tanim yapilmadigi gibi, hangi hallerin kusur sayildiginin belir-
tildigi bir kanuni diizenleme de yapilmamistir. Bu nedenle, kusur sarti,
her somut olay acisindan o olaymn ozelliklerine gore incelenip degerlen-
dirilecektir. Bununla birlikte, Yargitay kararlarim inceleyerek hangi hal-
lerde nafaka talep edenin daha agir kusurlu sayilabilecegine iliskin bazi
tespitler yapabilmekteyiz. Ornegin; esine kétii muamelede bulunan, agir
hakaretler eden, siddet uygulayan, evlilik birliginin gerektirdigi gérev ve
sorumluluklarimi yerine getirmeyen, evi gecerli bir sebep olmaksizin terk

61 Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka alacaklariin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.78.
Ceylan, s.106

62 Hatice Perktas, Bosanmada Yoksulluk Nafakasi, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Cankaya Universitesi SBE, Ankara, 2008), s.27; Yargitay 2. HD 03.02.2003 T
- 156/1423 sayili kararinda; dava dilek¢esinde gecen, “Davaci ev hanimudir. Bir isi ya
da yapabilecegi bir meslegi yoktur” seklindeki ifadelerin yoksulluk nafakas: talebini
icermekte oldugunu kabul ederek, yoksulluk nafakasi takdir edilmesi gerektigini belirt-
mistir. (Tutumlu; s. 1229)

63 Bulut, s. 102; Hiiseyin Hatemi ve Burcu Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, 2. Basi, Istan-
bul: Vedat Kitapgilik, 2013. s.118; Bozovaly, s. 68; Uzun, s. 57; Kilicoglu, Aile Hukuku,
s.171; Ruhi, Turk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarinin Yabanci Ulkelerde Tah-
sili, s. 74; Ali Thsan Ozugur, Evlilik Birligini Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve
Evlenmenin iptali Davalari, Son Yargitay Kararlariyla Giincellestirilmis 3. Basi, Ankara:
Adalet Yaymnevi, 2008, s.1009; Ceylan, s. 110; Dural, Ogiiz ve Giimiis, s. 147; Simsek,
s. 45; Koseoglu, s. 149; Yavuz, s.265; Serim, s. 291.

64 Oztan, s. 500. Arbek, s. 141, 142.



Yoksulluk Nafalkaswinda Siire Sorunu * Av. B. ODABASI 57

eden, terke dayal1 olarak acilan bosanma davasinda ihtara uymayan, esini
eve almayan, giiven sarsict davraniglarda bulunan, sadakatsiz davranan,
aldatan, esini es cinsellikte suclayan esin kusuru diger ese gore daha agir
olup, bu es lehine yoksulluk nafakasina hitkmedilemeyecektir.5®

Taraflarin esit kusurlu olmasi halinde yoksulluk nafakasina karar
verilip verilemeyecegi konusu ise mevzuaatta acik ve net bir sekilde dii-
zenlenmemistir. Bununla birlikte, gerek doktrinde, gerekse Yargitay uy-
gulamasinda, “taraflarin esit 6lciide” kusurlu olmalar1 durumunda da,
diger sartlar mevcutsa, yoksulluk nafakasina hiikmedilmesi gerektigi
disiincesi hakimdir.5¢

Yoksulluk nafakasmin bosanma davasi ile birlikte degil de, sonradan
ayr1 bir dava ile talep edilmesi halinde ise, kusur durumu, bosanma da-
vasidaki delillere gore degerlendirilir®”.

D. Talepte Bulunanin Evliligin Sona Ermesi Nedeniyle Yoksulluga
Diisecek Olmasi

TMK. m.175 hiitkmiine gore; yoksulluk nafakasina hiitkmedilebilmesi
icin,kisinin “bosanmadan dolayr yoksulluga diisecek” olmas1 gerekmek-
tedir. Buna gore, oncelikle yoksulluk ile evliligin sona ermesi arasinda
nedensellik bagi bulunmalidir. Yani, yoksulluga diisillmesinin sebebi evli-
ligin son bulmasi olmalidir. Eger savurganlik, iflas, kumar veya baska se-
beplerle yoksulluga diisiilmesi s6z konusu ise nafakaya hitkmedilemez.%®

Genel olarak yoksulluk kavramu ile bu konudaki goriis ve degerlendir-
melere, ayrica Medeni Kanunumuzdaki “biiyiik yoksulluk” kavramindan
“yoksulluk” kavramina gecis siirecine calismamizin ilk boliimiinde degin-
mistik. Bu boéliimde ise, 6zellikle bosanmadan dolay1 yoksulluga diisecek
olma durumunu ve hangi hallerin bu kapsamda degerlendirilecegini ince-
leyecegiz.

65 Ruhi, Yargitay ictihatlariyla Nafaka Hukuku s. 45; Uzun, s.58.

66 Koseoglu, s.150; Ergiin, s. 1242; Bulut, s. 102; Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafa-
ka Alacaklarinin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s. 74; Serim, s. 291; Uzun, s. 61,62; Ruhi,
Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.44; Kartoz, s. 26; Ozugur, Evlilik Birligini Sona
Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin iptali Davalar1 s.1008; Demir, s. 59;
Somkan Firat, s.40.

67 Nazif Kacak, Aciklamali ve i¢tihath Bosanma Davalarmda Maddi ve Manevi Tazminat ile
Yoksulluk Nafakasi, Ankara: Seckin Yayinlari, 2006, s. 153; Simsek, s. 45; Uzun, s. 62;
Kartoz, s. 30; Demir, s. 56.

68 Oztan, Aile Hukuku, s.838; Aydin Zevkliler ve digerleri, Medeni Hukuk Temel Bilgiler,
8. Basl, , Ankara: Turhan Kitabevi, 2013, s. 359, Serap Helvaci ve Fulya Erliile, Medeni
Hukuk, Medeni Hukuka Giris, Kisiler Hukuku, Aile Hukuku, 3. Baski, Istanbul: Legal
Yayincilik, 2014, s. 168, Ceylan, s. 108, Késeoglu ve Kocaaga, s. 187; Okyar Karaosma-
noglu, s.425.
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Ogretideki genel tamimlamalara gore; evliligin sona ermesinden sonra
kendi imkanlariyla gecimini saglayamayan, herhangi bir geliri, kazanci
olmayan ya da calisamayacak durumda olan es bakimindan yoksulluga
diisme halinin s6z konusu oldugunu soyleyebiliriz.%°

Yoksulluk nafakasina hitkmedilebilmesi icin, talepte bulunan esin dii-
secegi yoksullugun “gercek bir yoksulluk” olmasi, yani, zorunlu giderle-
rini bile karsilayamayacak durumda olmas: gerekmektedir.” Bu neden-
le, doktrindeki baskin goriise gore, nafaka talep eden esin, bosandiktan
sonra evlilikteki refah seviyesini siirdiirememesi gercek bir yoksulluga
diisme hali olarak diisiiniilemez. Yani sirf 6nceki refah hayatini siirdiire-
bilmesi icin yoksulluk nafakasina hitkmedilemez. 7

Yoksulluga diisme durumu her somut olaym 6zelligine gore
degerlendirilmeli, karar verilirken hakkaniyet ilkesi gozetilmelidir.”?Na-
faka talebi degerlendirilirken, talep eden esin calisip ¢alismadiginin yam
sira, elde ettigi gelirin diizenli ve siirekli olup olmadigl, mal varhigimin
bulunup bulunmadig}, sosyal ve kiiltiirel diizeyi, hayat standardinin nasil
devam etmesi gerektigi gibi unsurlar géz éniinde bulundurulmalidir.”

Kisinin ¢alisip ¢calismamasi ya da malvarliginin bulunup bulunmamasi
tek basina yoksulluga diisme unsurunun gerceklesip gerceklesmedigini
gostermeye yetmeyebilir. Onemli olan husus, her somut olayda, bu calis-
manin ya da malvarhigimin kisiyi yoksulluktan kurtaracak diizeyde olup
olmadigidir. Eger ¢alismasi sonucu kisinin yoksullugu ortadan kalkiyorsa
lehine yoksulluk nafakasma hiikmedilmeyebilir.”* Bununla birlikte, eger

69 Oztan, s. 499; Késeoglu ve Kocaaga, s. 226, Sahin, s. 816; Kagak, s. 46.

70 Ceylan, s. 108, Oztan, Aile Hukuku, s.__500; Bozovali, s.70; Ruhi, Tiurk Hukukunda Na-
faka ve Nafaka alacaklarinin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s. 71; Kartoz, s. 22; Ruhi, Yar-
gitay I¢tihatlariyla Nafaka Hukuku, s.43.

71 Inal, s.896; Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka alacaklarinin Yabanci Ulkglerde
Tahsili s. 70; Késeoglu ve Kocaaga, s.189; Arbek, s.142; Arkan Serim; s.290; Oztan,
Aile Hukuku, s. 83; Bozovall, s.69.

72 Helvaci ve Erliile, s. 169, Kacak, s. 145.

73 Koseoglu ve Kocaaga, s. 186; Oztan, Aile Hukuku, 839;Yargitay uygulamasi da bu yén-
dedir. Zira Yargitay 2. HD nin bir kararinda su ifadeler yer almistir:“... Davaci-karsi
davali kadinin yoksulluk nafakasi isteginin kabul edilebilmesi i¢in bosanma yiiziinden
yoksulluga diistiigiiniin belirlenmesi gerekir. Kadin hakkinda yapilan sosyal ve ekono-
mik durum arastirmasinda kadinin MEB’de ¢alistii, aylik 900 TL aldig) belirtilmistir.
Buna gore mahkemece davaci-kars1 davali kadimin calisip calismadigl yeniden aras-
tirilip ¢aligiyor ise bu calismanin diizenli ve siirekli olup olmadigmin belirlenmesi ve
bu gelirin onu yoksulluktan kurtaracak diizeyde olup olmadig: arastirilarak sonucu
uyarmca yoksulluk nafakasi hakkinda karar verilmesi gerekirken bu hususta eksik
inceleme ile karar verilmesi dogru goriilmemis ve bozmay1 gerektirmistir.”, YARGITAY
2. HD, E. 2017/6205 K. 2018/12609 T. 6.11.2018 https://karararama.yargitay.gov.tr/
YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T:28.12.2019.

74 Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka alacaklarmin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s. 74.
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esin sahip oldugu malvarlifl, onu yoksulluktan kurtarmiyorsa yoksulluk
nafakasina hitkmedilebilir.”®

Yargitay'in pek ¢ok kararinda, “asgari licret diizeyinde gelire sahip ol-
mak” yoksulluk nafakasi baglanmasini engelleyen bir durum olarak ka-
bul edilmemistir. Yani bu konuda da somut olaya gore, giiniin ekonomik
kosullari, taraflarin sosyal ve ekonomik durumlari, yasam tarzlari, yas-
lari, evlilik siireleri, evlilik boyunca ve bosanma sonrasi olusacak yasam
diizeyleri gibi etkenlerin birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.”® De-
mek ki, asgari iicret diizeyinde ya da bunun tizerinde gelire sahip olun-
mas1 yoksulluk nafakasina hitkmedilmesini engelleyici bir sebep degildir.
Budurum ancak nafaka miktarimin belirlenmesinde bir 6lcii olarak deger-
lendirilebilir.””

Yoksulluga diisme halinin bosanma davasi sirasindaki duruma gore
belirlenmesi gerekmektedir. Buna gore, bosanma davasi sirasinda diizen-
li bir isi ve iyi bir geliri bulunan esin bosanma kararindan sonra isin-
den cikmasi halinde nafakaya hiikmedilmemelidir. Ciinkii béyle bir
durumda kisinin su:f nafaka alabilmek igin Kisinin isinden ayrilmasi
s6z konusu olup bu durum iyiniyet kurallari ile bagdasmaz.”®

E. Nafaka Miktarinin Nafaka Yiikiimliisiiniin Mali Giicii Ile Orantili
Olmasi

Bu kosul, TMK’'nin 175. Maddesinde; “....mali giicti oraninda stiresiz
olarak nafalka isteyebilir...” ifadesi ile agikca diizenlenmistir. O halde,
nafaka yukiumliiniin mali acidan 6deme giicii yoksa, yani mali giicui yal-
nizca kendi asgari gecim giderlerini karsilamaya yetiyorsa nafakaya hiik-
medilemeyecektir.” Bu nedenle, yoksulluk nafakasina karar verilmeden
once nafaka ytikiimliisiiniin mali giiciiniin mahkemece tespiti gereklidir.

75 YHGK. 30.03.1994 T. E. 1994/2-915, K. 1994/173 (Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka
Hukuku, s.43); Demir, s. 49.

76 Uzun, s.34.

77 ... Hukuk Genel Kurulu'nun yerlesik kararlarinda “asgari ticret seviyesinde gelire sahip
olunmas1” yoksulluk nafakas1 baglanmasim olanaksiz kilan bir olgu kabul edilmedigi
gibi asgari iicretin {izerinde gelire sahip olunmasi da yoksulluk nafakasi baglanmasini
olanaksiz kilan bir olgu olarak kabul edilmemistir. (...07.10.1998 giin, 1998/2-656
E, 1998/688 K. 26.12.2001 giin 2001/2-1158-1185 Sayil1 ve 01.05.2002 giin 2002/2—
397-339 Sayili kararlar1). Bu durumda ancak nafakanin miktarim tayinde etken olarak
dikkate alinmalidir. Somut olayda; davalinin asgari ticret diizeyinde maas aldig1 ge-
rekcesi ile davanin kabuliine karar verilmis ise de; yoksulluk nafakasiin kaldirilmasi
istemi azaltilmasi istemini de kapsadigindan, maas almasinin ekonomik durumunda
olumlu yénde degisiklik sayilarak yoksullugu tamamen ortadan kalkmamis olan da-
valinin yoksulluk nafakasimin indirilmesinin diistiniilmemesi isabetli bulunmamistir.”
Yargitay 2 HD E. 2017/11957 K. 2017/13613 T. 9.10.2017, https://karararama.yargi-
tay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ , E. T. : 28.12.2019.

78 Simsek, s.46.

79 Ergenekon, s. 138, Ruhi, Tirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarmin Yabanci
Ulkelerde Tahsili s. 84; Demir, s.60.
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Bu tespit, nafaka yiikiimliisiiniin malvarlifi ve gelir durumu arastirilarak
yapilir. Ayrica, mali giiciin tespitinde nafaka ytikiimliisiiniin ihtiyaclarimin
yan1 sira bakmakla yiikiimla oldugu kisilerin ihtiyaclar1 da goz oninde
bulundurulmalidir.®®

Nafaka yiuikiimliisiiniin mali giicii, nafakanin takdirinde oldugu gibi,
nafaka miktarinin tespitinde de belirleyici bir unsurdur. Nafaka miktari
yukiimliniin mali giicii oraninda artirilabilir. Bununla birlikte, sirf nafa-
ka yiikiimliisiiniin mali giiciiniin yiiksek olmasi nedeni ile yiiksek miktar-
da nafakaya hitkmedilemez.?!. Ciinkii, yoksulluk nafakasinin amaci talep
eden esi zenginlestirmek degil, onun yasamim siirdiirebilmesi icin gerekli
ve zorunlu olan masraflarin karsilanmasi suretiyle yoksullugunun gideril-
mesidir.

IV. YOKSULLUK NAFAKASININ BELIRLENMESI ve ODENMESINE
ILISKIN ESASLAR

A. Yoksulluk Nafakasinin Baslangici

Yoksulluk nafakasimnin bosanma davasi sirasinda veya davanin kesin-
lesmesinden sonra ayr1 bir dava acilmak suretiyle talep edilebilecegini
belirtmistik. Iste, yoksulluk nafakasinin baslangici, yani islemeye basla-
yacag tarih de bu iki farkli duruma gore degisiklik gosterir.

Yoksulluk nafakasinin bosanma davast sirasinda talep edilmesi ha-
linde yoksulluk nafakas1 bosanma davasimin kesinlestigi tarihten itibaren
islemeye baslar. Bosanma hiitkmiiniin kesinlesmesinden sonra ayr1 bir
dava ile talep edilmesi halinde ise bu dava tarihinden®? itibaren islemeye
baslar.83

Her iki halde de, yargilama sonucu hiikiim altina alinan nafakanin
niteliginin ve baslangic tarihlerinin gerekceli kararda acikca belirtilmesi
gerekir .5

80 Medar s. 94.

81 Bozovalis. 71; Ergiin, s.1243; Acabey, Zevkliler ve Gokyayla, s. 938; Dural, Ogiiz ve Gii-
miis, s. 147; Uzun, s. 65; Serim, s. 293; Ergenekon, s. 141; Kemal Oguzman ve Mustafa
Dural, Aile Hukuku, Istanbul: Filiz Kitabevi, 1994. s.146; Demir, s. 60.

82 Bu dava harca tabi oldugundan dava tarihi olarak kabul edilen tarih, harcmn yatirildig
tarihtir.

83 Ruhi, Tirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarmm Yabanci Ulkelerde Tahsili,
$.82; Ceylan, s.114; Bulut, s.106; Bozovali s.74; Uzun, s.98; Serim, s. 294; Ergenekon,
s.141; Ozugur, Evlilik Birligini Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin
iptali Davalari, s.1008.

84 Gengcan, s.798
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B. Nafaka Miktarinin Belirlenmesi

Yoksulluk nafakasiin miktar1 hakim tarafindan takdir edilebilecegi
gibi,taraflarca da kararlastirilabilir®®.

Nafaka miktarmin hakim tarafindan belirlenmesindeki en énemli kri-
terlerden biri, nafaka yiikiimliisiiniin mali giiciidir. Hiikmedilecek na-
faka miktarmin nafaka yiikiimliisiiniin mali giicii ile orantili olmasi ge-
rektigini yukarida nafakanin sartlar1 baghg: altinda belirtmistik. Hakim,
nafaka yiikiimliisiniin mali giicinun yan sira, eslerin evlilik streleri,
yaslari, nafaka talep edenin gelir durumu, ihtiyaclari, calisip ¢calismamasi
gibi somut olayin 6zelliklerine de bakarak onu yoksulluktan kurtaracak
bir miktar tayin etmelidir.®®Kisacasi, hakim miktar1 belirlerken, nafaka
odeyecek esin mali giicli ile nafaka talep eden esin ihtiyact arasinda bir
denge kurmalidir.®”

Yoksulluk nafakasimin miktarmin taraflarca kararlastirilmasi halinde
ise, belirlenen miktarin gecerliligi hakimin onayina tabidir.®®

C. Nafakanin Odenme Sekli

TMK'min 176/1. maddesi uyarinca, “Maddi tazminat ve yoksulluk na-
Jfakasuun toptan veya durumun gereklerine gore, irat seklinde 6denme-
sine karar verilebilir. Buna gore, yoksulluk nafakasi toptan (yani serma-
ye) veya irat olmak iki sekilde 6denebilir..

TMK'nin 184/5.maddesine gore taraflar da aralarinda yapacaklar: bir
sOzleme ilenafakanin ne sekilde 6denecegini kararlastirabilirler. Ancak
bu s6zlesmenin gecerliligi hakimin onayma baghdir.%°

Nafaka alacaklisinin nafakanin édenme sekli ile ilgili olarak herhangi
bir taleple bulunmamasi ve bu konuda esler arasinda bir anlasma sagla-
namamasl durumunda hakim 6deme seklini kendi takdir eder®.

Toptan (veya sermaye seklinde) 6deme, nafakanin tamaminin bir defa-
da odenmesi; irat seklinde 6deme ise, nafaka olarak 6ngoriilen miktarin
genellikle aylara bolilnmiis belirli taksitler halinde 6denmesidir.?!

85 Ocal s.53; Arbek, s.143.
86 Ertiirk, s. 378; Oztan, Aile Hukuku, s. 501.
87 Feyzioglu, s.398, Velidedeoglu, s.236, Zevkliler, Acabey ve Gokyayla, s.1037.

88 “Bosanma veya ayriigin fer’i sonuclarma iliskin anlasmalar, hakim tarafindan
onaylanmadikc¢a gecerli olmaz” (TMK m.184/5.bent)

89 Oguzman ve Dural; s. 148; Oztan, Aile Hukuku, s. 505; Yavuz; s. 260.

90 Ergenekon; s. 144; Sakir Kaleli ve Namik Yal¢inkaya; Yeni Bosanma Hukuku, Cilt 2,
Ankara, 2000; s. 1823.; Feyzioglu; s. 400; Perktas, s. 36.

91 Velidedeoglu; s. 230; Feyzioglu; s. 400; Kaleli ve Yalginkaya; s. 1823,1825; Ergenekon;
s. 144; Sibel Erdem; Yoksulluk Nafakasi,Istanbul, 1992 s. 72., Yavuz; s. 260.
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Nafakanin toptan 6denmesi halinde, nafaka borclusu bir defada 6de-
mekle borcundan kurtulmus olur ve taraflarin durumunda sonradan
meydana gelecek degisiklikler artik nafaka miktarim etkilemez.*?

Toptan yapilan 6demenin yiikkiimli acisindan avantaji, nafaka yikiim-
listina surekli 6deme yapmak ve iradi1 zamaninda 6dememe tehlikesi-
ne karst teminat gostermekten kurtarmasidir. Dezavantaji ise, yukiim-
lintin toptan 6denecek bu miktar1 kisa siire icinde temin etmesinin
zorlugudur.”® Ote yandan, bu édeme seklinde, degisken ekonomik du-
rumlar, paranin alim giicii ve enflasyonun dikkate alinamamasindan
dolay1 nafaka miktarimin belirlenmesi de oldukca gtictiir®®. Bu nedenle
uygulamada yoksulluk nafakasina kural olarak irat seklinde hiilkkmedil-
mektedir®.

TBK'nin 99. maddesi ile; para borclarinin iilke paras: ile 6denecegi,
ancak taraflarin tilke parasi disinda baska bir para birimi ile 6deme yapil-
masin da kararlastirabilecekleri diizenlemistir. Bu hiikiim, para alacag:
niteliginde olan yoksulluk nafakas i¢in de gegerlidir.?® Taraflar arasinda
boyle bir anlasmanin olmamasi halinde ise, hakim nafaka miktarim Tirk
parasi cinsinden kararlastirmalidir.®”

D. Nafaka Miktarinin Sonradan Artirilmasi ya da Azaltilmasi

nin degismesi veya hakkaniyetin gerektirdigi hallerde iradin ar-
tirdmast veya azaltilmasina karar verilebilir.”diizenlemesi yer
almaktadur.

Madde metninden de anlasildig: tizere, nafaka miktarinda degisiklik
yapilmas1 sadece yoksulluk nafakasinin irat seklinde 6denmesine karar
verildigi durumlarda miimkiindiir. Toptan édenmesine karar verilen
yoksulluk nafakasinin sonradan arttirtllmasina ya da azaltilmasina ka-
rar verilemez.%

Yine madde metninde belirtildigi tizere, nafaka miktarmin degistiril-
mesi iki halde s6z konusu olur: Bunlar, “taraflarin mali durumunun de-
gismesi” veya “hakkaniyetin gerektirmesi’dir. Bu da demek oluyor ki, na-

92 Yavuz, s.260; Ceylan, s. 117; Demir, s.83.

93 Kaleli ve Yalcinkaya, s. 1824; Sibel Erdem, s. 70.
94 Sibel Erdem s. 71.

95 Oztan, Aile Hukuku, s. 505.

96 Tutumlu, s. 1252; Erdem, s. 73; Kacak, s. 1525.
Demir, s. 31.

98 Dural, C)gﬁz ve Gumis, s. 149; Ruhi, Tiurk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarinmin
Yabanci Ulkelerde Tahsili s.84; Ergenekon, s. 142; Serim, s. 295; Arbek, s.148; Demir,
5.86,87.
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faka alacaklisinin ya da nafaka borclusunun mali durumlarinda herhangi
bir degisiklik olmasa bile hakkaniyetin gerektirdigi durumlarda nafaka
miktarinda degisiklige gidilebilir.%®

Demek ki; mahkemece hiikkmedilen nafaka miktar1 sabit olmayip,
talep halinde degisen sosyal ve ekonomik kosullar dogrultusunda veya
hakkaniyetin gerektirdigi hallerde artirilip azaltilabilecektir.'®® Taraflarm
ekonomik ve sosyal durumlarindaki bu degisiklikler, dava tarihine gore
degerlendirilir.'®! Nafakanin arttirilmasimmi ya da azaltilmasi istemesine
iliskin dava herhangi bir zamanasimui siiresine tabi olmaksizin kosullarin
olusmasi halinde her zaman acilabilir.!°2

Nafaka miktarinin taraflar arasindaki bir s6zlesme ile kararlastirilma-
s1 halinde dahi, hakkin koétiiye kullanilmasi hali teskil etmemesi kosuluy-
la'®® nafaka miktarimin degistirilmesi talep edilebilir.'**

Yoksulluk nafakasimin miktarinin azaltilmasi nafaka yiikiimlisiiniin
mali giiciiniin kotiillesmesi halinde istenebilir'®Ancak,bu kétiillesme
yiukiimliiniin kendi kusuru ile olusmussa,érnegin, yikiumlii imkani oldu-
gu halde calismiyorsa veya hakli bir sebep olmaksizin isinden ayrilmissa
ve sirf bu nedenlerle nafakanin indirilmesi talep edilmisse nafakanin in-
dirilmesi yoluna gidilemez'°®

99 Nagihan Kartal, “Turk Hukukunda Yoksulluk Nafakasi”, (Yayinlanmamis Yiiksek Li-
sans Tezi, Istanbul Medipol Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2019)
s.69

100 Uzun, s.73.

101 Ruhi, Tirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarinin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.
85;Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 177.

102 Bulut, s.105.

103 Ornegin, sézlesmeden ¢ok kisa bir siire sonra nafakada indirim talebinde bulunulma-
s1 hakkin kotiiye kullanilmasi hali olusturabilir. Yine, sirf bosanma gerceklessin diye
odeyebileceginden fazla nafakaya karsi ¢ikmayan nafaka yiikiimliisiiniin, bosanmanin
gerceklesmesinden cok kisa bir siire sonra nafakanin indirilmesini veya tamamen kal-
dirilmasim istemesi de hakkin koétiiye kullanilmas: hali olarak degerlendirilir. Bulut,
s. 106; Yavuz, s. 258; Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.51. Yine, bosan-
manin gerceklesmesi amaci ile 6deyebilecegi nafakadan fazlasimin kararlastirilmasina
ses cikarmayan tarafin, bosanmadan Kkisa siire sonra nafakanin indirilmesi ya da kal-
dirilmasim talep etmesi de hakkin koétitye kullanilmas1 durumunu olusturur. Bulut, s.
106; Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarinm Yabanci Ulkelerde Tahsili,
5.86; Demir, s.80,88.

104 Bulut, s. 106; Bozovali, s. 77; Képriiliin ve Kaneti, s. 197; Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla
Nafaka Hukuku, s.52.

105 Oztan, Aile Hukuku, s.506; Ertiirk, s. 380; Ceylan, s. 122-123; ;0zugur, Evlilik Birligini
Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin iptali Davalar,s.1014; Velide-
deoglu, s. 238.

106 Demir, s.94; Oztan, Aile Hukuku, s.506; Ertiirk, s. 380; Ceylan, s. 122-123.
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Nafaka yukiimlisiiniin ekonomik durumunda bir koétillesmeden s6z
edebilmek icin bu koétillesmenin 6énemli ve siirekli olmasi; ayrica s6z
konusu koétiilesmenin bosanma davasi sirasinda ongoriilmesinin miim-
kiin olmamasi gerekir.'°” Ornegin, yiikiimlii esin yeniden evlenmesi, sa-
katlanmasi1 ya da saghiginin bozulmasi nedeni ile ¢alisamamas gibi du-
rumlar nafakanin azaltilmasim gerektirecek mali kotiilesmeler arasinda
sayilabilir.!%8

Yoksulluk nafakasi miktarmin arttirilmasinin istenebilmesi i¢cin nafa-
ka alacaklisinin almakta oldugu nafakaya ragmen yoksullugunun devam
etmesi ve bunun yam sira nafaka yikiimliisiiniin de mali giiciinde gozle
goriliir bir artisin meydana gelmesi gerekmektedir.'°Nafaka alacaklisi-
nmn bir iste calisiyor olmasi, artirm davasi agmasi icin bir engel teskil
etmemektedir.!'°

TMK'nin 176 maddesinin 5. fikrasinda; “Hakim, istem halinde, irat
biciminde 6denmesine karar verilen maddi tazminat veya nafakanin gele-
cek yillarda taraflarin sosyal ve ekonomik durumlarina gore ne miktarda
odenecegini karara baglayabilir.” diizenlemesi yer almaktadir. Yoksulluk
nafakasmin uyarlanmasi ile ilgili bu hiikiimde, nafakanin gelecek yillar-
daki 6denme biciminin, hakim tarafindan belirlenebilecegi belirtilmistir.
Ancak bunun icin 6ncelikle taraflarin talepte bulunmalar1 gerekir.Ayri-
ca,artinim veya azaltim istenen yillarla ilgili olarak taraflarin ekonomik ve
sosyal durumlarinda meydana gelebilecek degisikliklerin éngoriilebilir ol-
mas1 da gerekir.'!! Taraflarca talep edilmesi halinde nafaka artirmi UFE
oranina gore de yapilabilir.''? Béylelikle, nafaka alacaklisinin her yil nafa-
ka miktariin artirimi i¢in talepte bulunmasina gerek kalmaksizin nafaka
miktarinin degisen kosullara gore uyarlanmasi saglanmis olur.''* TMK.nn
176/5. maddesindeki bu diizenleme, hem taraflarin kisa araliklarla na-

107 Oztan, Aile Hukuku, s.506; Ertiirk, s. 380; Ceylan, s. 121; Ceylan, s. 122; Uzun, s.68;
Ruhi, Turk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarimin Yabanci Ulkelerde Tahsili,
s.86; Velidedeoglu, s. 238; Demir, s. 88,95.

108 Oztan, Aile Hukuku, s.506, Demir, 95.

109 Ergiin, s.1244; Oztan, Aile Hukuku, s.506; Ertiirk, s.381; Y. 2. HD. 04.02.2002 T. E.
2001/17680, K. 2002/1277 (Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafak_a ve Nafaka Alacaklarinin Ya-
banci Ulkelerde Tahsili, s.85); Hasan Ozkan, , Agiklamali-Igtihath Aile Hukuku Davalar1
ve Tatbikati, ikinci Basi, Legal Yaymncilik, Ocak 2005, s.752; Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla
Nafaka Hukuku, s.52.

110 Somkan Firat, s.59.

111 C)zugur, s.1016; Ruhi, Yargitay 1gtihatlar1yla Nafaka Hukuku, s.53.

112 Ruhi, Yargitay ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.53; Demir, s. 90.

113 Ceylan, s. 123-124; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 178; Arbek, s.147; ;0zugur, Evlilik Bir-
ligini Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin iptali Davalari, s.1016;
Ruhi, Yargitay I¢tihatlariyla Nafaka Hukuku, s.54.
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faka davas1 agmalarimi 6nleyerek mahkemelerin is yiikiiniin azalmasina
katkida bulunmasi, hem de taraflarin sik sik mahkemeye basvurmasini
onleyerek mahkeme giderlerinin de 6niine gecmesi acisindan oldukea ye-
rinde bir diizenlemedir.'!*

Yoksulluk nafakasimin arttirilmasi ya da azaltilmasi davasinda ispat
yikii davacidadir. Nafakanin arttirilmasi davasinda; davaci, hitkmedilen
nafakanin gecimine yetmedigini, davalinin mali giiciiniin arttigimi, kendi
mali giiciiniin ise azaldigim1 kanitlamalidir. Yoksulluk nafakasinin azaltil-
masl davasinda ise; davaci mali giiciiniin nafakayr 6demeye yetmedigini,
davalinin mali giciiniin diizeldigini ya da kendi hayatinda degisiklikler
meydana geldigini ispatlamalidir'®.

V. YOKSULLUK NAFAKASININ SONA ERMESI

Toptan (sermaye seklinde) 6denmesine karar verilen nafaka tek sefer-
de 6deneceginden, “0denme” ile son bulacak ve yapilan 6demelerin geri
odenmesine karar verilemeyecektir!!6.

Irat biciminde 6denmesine karar verilen yoksulluk nafakasmin han-
gi hallerde sona erecegi ise TMKnin 176/3. maddesinde hiikiim altina
alinmigtir. Buna gore, nafakanin taraflarindan birinin 6liimii ve nafaka
alacaklisinin yeniden evlenmesi hallerinde kendiliginden; alacakh tarafin
evlilik dis1 yasamasi, haysiyetsiz hayat siirmesi, yoksullugunun ortadan
kalkmasi hallerinde ise mahkeme karar ile ortadan kalkar.!”

A. Yoksulluk Nafakasinin Kendiliginden Sona Ermesi
1. Nafaka Alacaklisinin veya Nafaka Borclusunun Olmesi

Yoksulluk nafakasi, nafaka alacaklis1 veya borc¢lusunun olimii ile
mahkeme kararma gerek kalmaksizin kendiliginden sona erer. Gaiplik
karar1 da olim gibi sonu¢ doguracagindan, bu durumda da yoksulluk
nafakasi kendiliginden son bulur.!'®

114 Ruhi, :Tflrk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarmin Yabanci Ulkelerde Tahsili,
5.87; Ozugur, Evlilik Birligini Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin
iptali Davalari, s.1016; Demir, s.85, Somkan Firat, s.62.

115 Bulut, s. 107-108, Somkan Firat, s.63.

116 Ruhi, s. 89; Bozovaly, s. 75; Ceylan, s. 119; Ruhi, Yargitay ictihatlariyla Nafaka Hukuku,
s.54; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 174.

117 Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarmin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.
89; Bozovall, s. 76; Bulut, s. 108; Ergiin, s. 1244; Yavuz, s. 261; Zevkliler, Acabey ve
Gokyayla, s. 940; Koseoglu, s. 153; Simsek, s. 47; Ceylan, s. 119; Uzun, s. 83,84; Ah-
met Mithat Kilicoglu, Medeni Hukuk Temel Bilgileri, G6zden Gegirilmis-Giincellenmis
3. Basi, Ankara: Turhan Kitabevi, 2013, s, 295; Arbek, s. 149; Kopriilii ve Kaneti, s.
196; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, s.114; Oguzman ve Dural s.147; Ruhi, Yargitay I¢ti-
hatlariyla Nafaka Hukuku, s.54; Demir, s.98.

118 Ruhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarmin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s. 89.
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Nafaka alacaginin kisiye siki sikiya baglh bir alacak, nafaka borcunun
da Kkisiye siki sikiya bagh bir bor¢ olmasi nedeniyle, taraflardan birinin
olumiu halinde, alacak ya da borg¢ taraflarin mirasc¢ilarina intikal etmez.
Ancak, TMK'min 176/3. maddesinde ortadan kalkacag: ifade edilen nafa-
ka talep hakki, sadece gelecege yonelik taleplere iliskindir. Bu nedenle,
nafaka alacaklisimin 6liimii halinde, nafaka ylikiimliisiiniin daha once
odemedigi birikmis nafaka borclar1 varsa nafaka alacaklisinin mirascilari
muaccel olan bu borcu nafaka bor¢lusundan talep edebilecektir.!!® Yine
nafaka bor¢lusunun 6lmesi halinde de nafaka borcu kendiliginden sona
ereceginden borclunun sadece dlimiinden 6nce 6demedigi, muaccel ol-
mus nafaka borg¢lar: mirascilarina intikal edecek, gelecege doniik miktara
iliskin nafaka borcu ise sona erecektir.!'?°

Nafaka yiikiimliisii, nafaka alacaklisinin oliitmii halinde alacaklinin
olim tarihini gosteren niifus kaydimi sunmak suretiyle bu durumu ispat
etmis sayilir ve alacaklinin 6liim tarihi itibariyle nafaka borcundan kur-
tulmus olur.'*' Ayn1 sekilde nafaka bor¢lusunun 6liim tarihini gosteren
belgenin ilgili kisi tarafindan yetkili makamlara sunulmasi da ispat i¢in
yeterlidir.!?2

2. Nafaka Alacaklisinin Yeniden Evlenmesi

Yoksulluk nafakasi,nafaka alacaklisinin yeniden evlenmesi ile kendili-
ginden sona erer.Nafaka borclusunun yeniden evlenmesi ise kural olarak
nafaka borcunu sona erdiren bir durum degildir; ancak bu durum nafa-
kanin indirilmesi icin bir sebep teskil edebilir.!'?*

Nafaka alacaklisinin yeniden evlenmesi onu yoksulluktan kurtarma-
mui$ olsa bile bakim yukumliligii artik yeni ese gececeginden eski esin so-
rumlulugu kalkmis kabul edilir.'?* Nafaka alacaklisinin yapmis oldugu bu
ikinci evlilik sona erdiginde ise, ilk esin sorumlulugu tekrar baslamaz.'®

Nafaka alacaklisinin yeniden evlenmesi halinde nafaka kendiligin-
den kalkacagindan, tipki taraflardan birinin 6liimii halinde oldugu gibi,

119 Yavuz s.261; Kartal, s.116.

120 Akintirk ,s.307,308; Velidedeoglu, s.238; Tekinay, s.253, Feyzioglu, s.401,402; Bozo-
vali,s.76; Kartal, s. 116,117. Mehmet Erdem, Aile Hukuku, Istanbul: Seckin Yayinevi,
2018, s.207; Ocal, s.63.

121 Koseoglu ve Kocaaga, s.194; Turgut Akintirk, Tirk Medeni Hukuku Yeni Medeni Ka-
nuna Uyarlanmis Aile Hukuku, C. 2, Sekizinci Basi, Beta Basim A.S., Istanbul, Ekim
2003, s.308.

122 Kartal, s. 116.

123 Oztan, Aile Hukuku, s. 508; Ertiirk, s.381.

124 Ruhi, Yargitay ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.54, Kartal, s.114.
125 Oztan, Aile Hukuku, s. 508; Ertiirk, s.381; Demir, s.101.
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nafaka yiikiimliisit bu evliligi gosteren belgeyi ilgili makama sunarak du-
rumu ispatlayabilecektir.

Nafaka alacaklisinin yeniden evlendigini nafaka borclusuna bildirme-
mesi diriistliik kuralina aykir: bir durumdur.'?® Eger, nafaka yiikiimlii-
si1, nafaka alacaklisinin bildirmemesi nedeniyle onun yeni bir evlilik yap-
181 6grenememis ve nafaka ddemeye devam etmigse, yapilan édemeler
sebepsiz zenginlesme hiikiimleri cercevesinde agilacak alacak davasi ile
geri istenebilir.'?’

B. Yoksulluk Nafakasinin Mahkeme Karari ile Sona Ermesi

1. Nafaka Alacaklisinin Resmi Evlilik Olmaksizin Fiilen Evlilik
Hayat1 Surdiirmesi

Yoksulluk nafakasi alacaklismin TMK md.176/3’teki ifade ile, “evlen-
me olmalksizin fiilen evliymis gibi yasamast” da yoksulluk nafakasinin
sona erme sebeplerindendir.

Bu diizenleme, nafaka alacaklisinin kendi lehine olan bir hakk: koti-
ye kullanmasini engellemek amacim tasimaktadir. $oyle ki, eski esinden
nafaka almakta olan nafaka alacaklisi, sirf nafakanin sona ermesini 6n-
lemek icin yeniden resmi bir evlilik yapmayip dini nikahla ya da dini ni-
kahsiz olarak bir baskasiyla birlikte yasamay1 tercih edebilmektedir. Bu
durum ise yoksulluk nafakasimnin amacina aykir1 bir durumdur.!?®

Nafaka alacaklisinin evlilik dis1 bir birliktelik siirdiirmesi halinde yok-
sulluk nafakasi kendiliginden son bulmayacaktir. Bunun icin, s6z konusu
fiili birliktelikten haberdar olan nafaka borclusunun mahkemeye basvu-
rarak nafakanin kaldirilmasi talebinde bulunmasi ve mahkemenin de bu
iddianin ispat1 halinde nafakanin kaldirilmasi yoniinde karar vermesi ge-
rekmektedir.!?° Burada ispat yiikii davaci nafaka borclusunda olup, tanik
dahil her tarli delille ispat miimkiindiir.!3°

2. Nafaka Alacaklisinin Haysiyetsiz Hayat Siirmesi

TMK m. 176/3 hitkmiinde “alacakl tarafin haysiyetsiz hayat stirme-
si halinde” yoksulluk nafakasimin mahkeme karariyla kaldirilacag: belir-
tilmistir.

126 Demir, s.101

127 Sibel Erdem, s. 81 Perktas, s.41.

128 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 175; Dural, Ogiiz ve Giimiis, s. 151.
129 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 175;

130 Ali thsan Ozugur, Nafaka Hukuku, Genisletilmis ve Giincellenmis 4. Baski, Istanbul,
2007, s. 302.
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Genel bir ifade olan “haysiyetsiz hayat siirme”kavraminin kapsami
doktrin ve Yargitay uygulamalari ile belirlenmeye calisiimistir.'*'Doktrin-
deki hakim diisiince, bu kavramin ¢ercevesinin toplumun deger yargilari
ve ahlak kurallarina gore belirlenmesi gerektigi yoniindedir.'** Yargitay
uygulamasinda da haysiyetsiz hayat siirme kavraminin toplumun deger
yargilarina gore degisen bir nitelik tasidigr kabul edilmektedir.'®® Buna
gore, haysiyetsiz hayat tarzi, toplumun ahlak, seref, namus, anlayisina
uygun olmayan bir tarzda yasamak olarak tanimlanabilir.'3*

Nafaka alacaklisinin haysiyetsiz hayat siirmesine;kumar oynamasi,
ayyas olmasi, siirekli olay cikarmasi, cinsel suglar islemesi, randevu evi
calistirmasi, kadin ticareti yapmasi, hayat kadim olarak calismasi, uyus-
turucu ticareti yapmasi, hirsizlik yapmasi, yiiz kizartici suclar islemesi,
uygunsuz yerlerde gezmesi, erkegin anormal cinsel saplantilar icinde ol-
masl, kadinin baska erkeklerle uygun olmayacak sekilde gezmesi gibi hal-
ler 6rnek olarak verilebilir.!?®> Ancak, bu ve benzeri eylemlerin nafakanin
kaldirilmasi sonucunu dogurmasi icin, bir kez yapilmis olmas: yeterli
olmayip, bir hayat tarzi olusturacak derecede devamlilik arz etmesi ve
nafaka alacaklisinin bu hayat tarzinin nafaka yikiumliisii es acisindan
haysiyet kiric1 olarak kabul edilmesi gerekmektedir.!*®

3. Nafaka Alacaklisinin Yoksullugunun Ortadan Kalkmasi

TMK m. 176/3’e gore yoksulluk nafakasimnin mahkeme karar ile kal-
dirilmasini gerektiren diger bir durum da nafaka alacaklisinin yoksulluk
halinin ortadan kalkmasidir. Uygulamada, nafakanin kaldirilmas: davala-
r1 en ¢cok bu gerekge ile acilmaktadir. Gercekten de, nafaka alacaklisinin
bir ise girmesi ya da diizenli bir gelire kavusmasi gibi durumlarin, nafa-
kanin kaldirilmas: taleplerinde en c¢ok ileri siiriilen durumlar oldugunu
gormekteyiz.'*” Bununla birlikte, Yargitay uygulamasinda, nafaka alacak-

131 Ismail Dede, “Yoksulluk Nafakasmin Fiili Birliktelik ve Haysiyetsiz Yasam Sebebiyle
Sona Ermesi”, Istanbul Kultiir Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi Prof.Dr. M. II-
han ULUSAN’a Armagan, 2016, Cilt 1, Say1 2, s. 565.

132 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 176.
133
134 Ozugur, Nafaka Hukuku, s. 303.

135 Rubhi, Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklariin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.
90; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 176; Ergiin, s. 1245; Oztan, Aile Hukuku, s. 509; Ertiirk,
s.381; Uzun, s.79-80;

Ozugur, Evlilik Birligini Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin iptali Da-
valari, s. 1014; Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.56.

136 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 176; Uzun, s.80; Demir, s.102; Oztan, Aile Hukuku, s. 508.

137 Ornegin; nafaka alacaklisnin asgari iicretli bir iste calismaya basladigi ve bu suretle
yoksullugunun sona erdigi iddiasiyla acilan bir nafakanin kaldirilmasi davasinda, ilgili
mahkeme tarafindan verilen davanin kabulii karari, Yargitayca; “asgari ticretin, giiniin
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Iisinin asgari ticretli bir ise girmesinin, nafakanin kaldirilmasi icin tek
basina yeterli bir durum olmadigl, ancak nafaka miktarmin azaltilmasina
etki edebilecegi goriisii baskindir.'3#

Nafaka alacaklisimin yoksullugunun ortadan kalkmasi, calismaya ve
dizenli gelir elde etmeye baslamasi suretiyle olabilecegi gibi, kendisine
miras kalmasi suretiyle de olabilir.'*® Ancak, Yargitay'a gore bu durumda
bile, nafaka alacaklisinin kendisine miras kalan unsurlardan faydalanma
seklinin ve ne kadar gelir elde ettiginin belirlenip bu durumun onu yok-
sulluktan kurtarip kurtarmadigiin arastirilmasi gerekmektedir.Ayrica,
sirf nafaka alacaklisinin ailesinin maddi durumunun iyi oldugu gerek-
cesiyle yoksulluk nafakasmin kaldirilmasina karar verilmesi de dogru
degildir.'*°

Yargitay uygulamasinda, genel olarak, nafakanin kaldirilmasi icin ileri
suirulen sebeplerin gercekten nafaka alacaklisinin yoksulluk halini kaldi-
rip kaldirmadigina iliskin dogru tespitin yapilmasi gerektigi vurgulamak-
tadir. Bunun icin, taraflarin mali durumlarina dair gerekli incelemelerin
ayrintili olarak ve nafakanin hitkmedildigi tarihteki durumlari ile kiyasla-
narak yapilmasi gerektigi belirtilmektedir.'*!

Mahkemece verilen yoksulluk nafakasimin kaldirilmasi karari dava ta-
rihi itibariyle hitkiim ve sonu¢ dogurur. Bu nedenle, nafaka yiukiimliisii
davanin acildig: tarihten sonra édemek zorunda kaldig1 nafakay: faizi ile
birlikte sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uyarinca isteyebilir.'+?

VI. YOKSULLUK NAFAKASINA ILISKIN DAVALARDA UYGULANA-
CAK USUL HUKUMLERI

A. Davanin Taraflari

Yoksulluk nafakasi talebinin gerek bosanma davasinda, gerekse ayri
bir davada ileri siiriilmesi halinde davanin taraflare, ilgili evlilik birliginin

ekonomik kosullar1 ve paranin alim giicii g6z 6éniinde bulunduruldugunda, davaliy1 yok-
sulluktan kurtarmayacagi, ayrica elde edilen bu is ve gelirin her an igin sona erebile-
cegi, yani sabit ve giivenceli olmadig1” gerekceleri ile bozulmustur. (Yargitay 3. HD.nin
04.06.2002 tarihli, 2002/5950 E., 2002/6428 K. sayil1 karar) Uzun, s.89,90.

138 Demir,s.99

139 Ruhi, Tirrk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarmin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.
90; Ergenekon, s. 144; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 175; Ergiin, s. 1244; Ozugur, Evli-
lik Birligini Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin iptali Davalari, s.
1014; Velidedeoglu, s. 238; Ruhi, Yargitay I¢tihatlariyla Nafaka Hukuku, s.55;Kilicoglu,
Aile Hukuku, s. 175; Demir, s.104; Uzun, s.95.

140 Ruhi, Tirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarmin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.
90); Demir, s.98; Somkan Firat, s.72.

141 Kartal, s.127.
142 Kacak, s. 174.
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taraflar1 olan eslerdir.'**Yoksulluk nafakasi talep hakk kisiye siki sikiya
bagh bir hak oldugundan yoksulluk nafakasi davasinin taraflar1 da ancak
bu haktan dogrudan etkilenen kisiler olabilir.'** Kural olarak, fiil ehliyeti-
ne sahip olan kisi dava ehliyetine de sahiptir. Fiil ehliyetine sahip olan es,
bu davay1 bizzat agip yiiriitebilecegi gibi vekil aracilig ile de yiiriitebilir.!*

Yurturlukteki kanuni diizenlemeler uyarinca, yoksulluk nafakasi her iki
es tarafindan da talep edilebildiginden, kadin da erkek de davaci olabil-
mektedir.Ancak, cesitli ekonomik ve sosyal nedenlerle bosanma sonucu
kadinlar mali agidan daha fazla etkilendiginden, uygulamada yoksulluk
nafakasi davasinin daha ¢ok kadin es tarafindan a¢ildigim1 gormekteyiz'*6.

B. Davada Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Yoksulluk nafakasinin bogsanma davasimin bir fer’i olarak talep edil-
mesi halinde gorevli mahkeme bosanma davasina bakan aile mahkemesi
veya dosyaya aile mahkemesi sifatiyla bakmakta olan asliye hukuk mah-
kemesidir'*’. Bu durumda, bosanmaya iliskin karar1 veren mahkeme, bo-
sanmanin mali sonuclarindan olan yoksulluk nafakasi ile ilgili de karar
verir.!'4®

Bosanma davasi kesinlestikten sonra ayr1 bir dava ile talep edilmesi
halinde de gorevli mahkeme yine aile mahkemeleri veya aile mahkemesi
sifatiyla asliye hukuk mahkemeleridir. Yani, gorev bakimindan, nafaka
davasimmin bosanma davasi ile birlikte veya sonradan acilmasi arasinda
bir fark yoktur.4®

Yetki bakimindan ise, yoksulluk nafakasinin bosanma davasmin bir
fer’i olarak talep edilmesi hali ile, bosanma hiitkmiiniin kesinlesmesin-
den sonra bagimsiz bir dava ile talep edilmesi hali arasinda farklihik var-
dir. Soyle ki; yoksulluk nafakasinin bosanma davasi kapsaminda talep
edilmesi halinde, bosanma davasmma bakmakta olan mahkeme yetkili
iken, bosanma karariin kesinlesmesinden sonra acilan yoksulluk nafa-
kasi davasinda ise TMK'nin 177. maddesindeki ¢zel yetki kurali geregince

143 Ocal, s.72

144 Ruhi, Turk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarimin Yabanci Ulkelerde Tahsili, s.
91; Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.54

145 Oztan, Aile Hukuku, s. 503, Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s. 57.
146 Kartoz, s. 22.

147 Ay bir aile mahkemesinin olmadig yerde davaya Asliye Hukuk Mahkemesince “Aile
Mahkemesi s}fatl ile” bakilmamas1 bozma nedenidir. (Yargitay 2. HD. 09.03.2009,
9935/4226) (Ocal, s.73)

148 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 179.
149 Ocal, s.73.
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nafaka talep edenin yerlesim yeri mahkemeleri yetkilidir.!>° Bu diizenle-
menin amaci, zaten zayif ve muhtac durumda olan nafaka alacaklisinin,
nafaka bor¢lusunun bulundugu yerde dava acarak masraf yapmasini 6n-
lemektir.!5! Bununla birlikte, TMK m.177’deki bu diizenleme Kkesin yet-
ki hitkkmii olmadigindan, davanin HMK m.6 hiikkmi ¢ercevesinde genel
yetkili mahkeme olan davalinin yerlesim yeri mahkemesinde de acilmasi
mimkiindiir.'%?

C. Davada Zamanasimi

TMK'nin 178. maddesinde, evliligin bosanma sebebiyle sona ermesin-
den dogan dava haklarmin, bosanma hiitkmiiniin kesinlesmesinin tizerin-
den bir y1l gecmekle zamanasimina ugrayacag) belirtilmistir. Buna gore,
bosanma davasi esnasinda talep edilmeyen yoksulluk nafakasi, bosanma
davasimin kesinlesmesinden sonra ancak bir yillik yasal siire icinde talep
edilebilecektir. Bir yillik zamanasimi stiresine iliskin bu diizenleme, bo-
sanma kararmin kesinlesmesinden sonra, eslerin uzun bir siire boyunca
yoksulluk nafakasi tehdidi ile kars1 karsiya kalmalarii ve belirsizlik du-
rumunu O6nlemesi acgisindan yerinde bir diizenlemedir.!%3

TMK m.178’de diizenlenen bu bir yillik siire zamanasim stiresi olup,
hak diisiiriicii stire niteliginde olmadigindan, taraflarca ileri siiriilmedikce
hakim tarafindan re’sen dikkate alinamaz.'**

Bununla birlikte, irat biciminde 6édenmesine karar verilen nafakanin
arttirilmasini ya da azaltilmasi istemine iliskin davalarin, herhangi bir
zamanasimi siiresine tabi olmaksizin kosullarin olusmasi halinde her za-
man acilabilecegini daha 6nce ilgili konu bashig1 altinda belirtmistik.

Hitkmedilen nafaka alacagimin hangi siire icerisinde tahsil edilebile-
cegine iliskin olarak ise, Medeni Kanunumuzda 6zel bir diizenleme yer
alamamaktadir. Bu nedenle, Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 146. maddesin-
de yer alan genel zamanasimi diizenlemesi uyarinca,yoksulluk nafakasi
alacaklar1 da, genel zaman asimui siiresi olan on yillik zamanasim siiresi
icerisinde tahsil edilebilecektir.!%®

150 Ocal, s.74; Arbek, s.143; Ceylan, s.124 .

151 Kacak, s.608; Ruhi, Tirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaklarinin Yabanci Ulkeler-
de Tabhsili, s,92; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 179; Ozugur, Evlilik Birligini Sona Erdiren
Nedenler Bosanma, Ayrilik ve Evlenmenin iptali Davalari, s.1016; Demir, s. 120.

152 Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.57.

153 Uzun, s.100.

154 Uzun, s.101; Ruhi, Yargitay ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.49.
155 Uzun, s.106.
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D.Davada Yargilama Giderleri, Vekalet Ucreti ve Faiz

Bosanma davasi sirasinda talep edilen yoksulluk nafakasi, bosanma
davasinin fer’i niteliginde oldugundan ayr1 bir harca tabi degildir. Bosan-
ma davasindan sonra acilan bagimsiz yoksulluk nafakasi davasi ise, nispi
harca tabi olup, bu harg talep edilen nafakanin bir yillik tutar: tizerinden
hesaplanir.!%®

Bosanma davasimin kesinlesmesinden sonra acilan yoksulluk nafaka-
sina iliskin davada harcin yatirildig tarih 6nem arz eder. Ciinkii, dava bu
tarihte acilmis sayilacagindan yoksulluk nafakasi da bu tarihten itibaren
istenebilecektir.!5”

Vekalet iicreti bakimindan da; tipki har¢ diizenlemesinde oldugu gibi,
yoksulluk nafakasimin bosanma davasi kapsaminda talep edilmesi halin-
de, ayr1 vekalet ticretine hitkmedilmeyecektir. Bosanma davasi kesinles-
tikten sonra acilan yoksulluk nafakasi davasinda ise, red veya kabul ha-
linde, bir yillik nafaka miktar1 iizerinden Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
(AAUT) uyarinca hesaplanacak vekalet iicretine hitkmedilir.'® Bununla
beraber, davanin kismen reddi halinde reddedilen kisim icin daval yara-
rina vekalet ticretine hitkmedilmez.'5°

Yoksulluk nafakasi davasinda, nafaka miktar1 dava tarihinde heniiz
muayyen ve muaccel olmadigindan yoksulluk nafakasma dava tarihin-
den itibaren faiz yuriitilemez. Hilkiimden sonra ise, nafaka borcunun
muaccel oldugu ve nafaka borclusunun temerriide diisuiriildiigi tarihten
itibaren talep halinde faiz yuritilebilir.!5°

UCUNCU BOLUM
YOKSULLUK NAFAKASINDA “SURE” SORUNU

I. TURK HUKUKUNDA YOKSULLUK NAFAKASININ SURESI

TMKnin 175/1.maddesinde, bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek
tarafin diger taraftan “siiresiz” olarak nafaka isteyebilecegi belirtilmis-
tir. Buna gore, nafaka alacaklis1 lehine hitkmedilen yoksulluk nafakasi,

156 Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku , s.49.

157 Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku,s.49.

158 Ruhi, Yargitay igtihatlarlyla Nafaka Hukuku, s.50.

159 Demir, s.115. Ruhi, , Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku , s.50.
160 Arbek, s.149.
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TMK.nun 176/3. maddesindeki sona erme halleri gerceklesmedikce za-
man smirl olmaksizin siiresiz olarak devam edecektir. O halde, hukuk
sistemimizde yoksulluk nafakasina kural olarak siiresiz sekilde hitkme-
dilecegini soyleyebiliriz.!5!

Bununla birlikte, TMK 175/1 hiitkmii, belirli bir siire ile nafaka talep
edilmesine de engel degildir.'®? Yoksulluk nafakasi alacaklisi, dilerse,yok-
sulluk nafakasiin kendisine belirli bir siire dahilinde 6denmesini iste-
yebilir. Yoksulluk nafakasinin bu sekilde belirli bir siireyle sinirli olarak
talep edildigi hallerde, hakim, taleple baghlik ilkesi geregince talep edilen
siireden daha fazla bir siire nafaka 6édenmesine karar veremez.!%3

Belirtmek gerekir ki, yoksulluk nafakasmin siiresiz olarak ¢denmesi
konusu, sadece irat bicimindeki nafaka bakimindan gecerlidir; nafaka-
nin toptan 6denmesine karar verilen hallerde siire sorunu séz konusu
degildir.'5*

II. YOKSULLUK NAFAKASININ SURESINE ILISKIN TURK MEDENI
KANUNUNDAKI DUZENLEMENIN TARIHSEL GELISIMI

Calismamizin baginda genel olarak Medeni Kanunumuzun nafakaya
iliskin 175. maddesinin tarihsel siirecinden bahsetmistik. Burada ise,
Ozellikle “siire” yoniinden yapilan degisiklikler tizerinde durulacaktir.

743 sayili eski Medeni Kanunun 144. maddesinin, 04.05.1988 tarihli
ve 3444 sayili Kanunun 6. maddesi ile degistirilmesinden 6nceki diizenle-
mesine gore, yoksulluk nafakas: bir yillik bir siire icin talep edilebilmek-
teydi. Bu hiikiim baglayici nitelikte oldugundan, bu siireden daha az veya
daha fazla bir siire i¢in nafakaya hitkmedilmesi s6z konusu degildi.'®®

04.05.1988 tarih ve 3444 sayih Kanunla yapilan degisiklikle, bir
yilik siire smir1 kaldirilmis ve yoksulluk nafakasmin siiresiz olarak
istenebilecegi diizenlemesi getirilmistir.'5¢

161 Ocal, s.122.

162 Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla Nafaka Hukuku, s.46;Oztan, Aile Hukuku, s.509; Ceylan,
s.116; Yildirim, s.77; Arbek, s.145

163 Ruhi, Yargitay ictihatlariyla Nafaka Hukuku s.46; Oztan,Aile Hukuku s.504; Ceylan,
s.116; Yildirim, s.77-78; Sahin, s.88.

164 Kiirsat Yagcl, * Yoksulluk Nafakasmda Siiresizlik Sorunu”, istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt:76, Sayi:1, 2018, s.325.

165 Feyzioglu,s.399; Tekinay, s.264.

166 3444 sayih Kanuna iliskin Hiitkiimet Gerekcesinde; yoksulluk nafakasmdaki bir yilhik
siire sartinin adalete uygun diismedigi dikkate alinarak kaynak Isvicre Medeni Kanu-
nunun 152. maddesine uygun olarak siiresiz nafaka mecburiyeti esasinin kabul edildigi
ifade edilmisti. Oysa 26.06.1998 tarihinde yapilan ve 01.01.2000 tarihinde yiirirlii-
ge giren Isvicre Medeni Kanunundaki degisiklikler kapsaminda yiiriirliikten kaldirilan
152. maddede, 3444 sayili Kanunun Hiikiimet Gerekcesinde belirtilenin aksine, siiresiz
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01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren 22.11.2001 tarih ve 4721 sayili
Tirk Medeni Kanununun 175. maddesinin 1.fikrasinda da ayni sekilde
siiresiz nafaka hitkmii korunmustur.!¢”

Yoksulluk nafakasimin siiresini bir yil ile simirli tutan 743 sayili eski
MK. m. 144’teki diizenleme, yoksulluk nafakasinin amaci ile bagdasma-
dig1 ve nafaka alacaklis1 a¢isindan hakkaniyetli olmadig) yoniinden eles-
tirilmekteydi.'®® Ciinkii, bu diizenleme, bir yillik siirenin bitiminde hala
yoksulluktan kurtulamayan nafaka alacaklisini ekonomik yénden olduk-
ca zor durumda birakmaktaydu. Iste, 3444 sayili kanunla getirilen siiresiz
nafaka diizenlemesi bu elestirilerin etkisiyle gerceklestirilmisti. Ancak,
siiresiz nafaka uygulamasi da, nafaka yiikiimliisiinii 6miir boyu bu so-
rumlulukla bas basa birakmanin yiukiimlii bakimindan hakkaniyetli ol-
madi81 noktasinda elestirilmeye baslanmistir.!%®

Ve nihayet, bu elestirilerin de bir neticesi olarak, Kestel Asliye Hukuk
Mahkemesi tarafindan, TMK.'nin 175/1. maddesi ve 6zellikle de maddede
gecen “siiresiz olarak” ifadesinin Anayasa'ya aykiriligi iddiasiyla, Anayasa
Mahkemesi'ne iptal basvurusunda bulunulmustur.!7°.

Basvuruda 6zetle; Turk Medeni Kanununun 175. maddesinin 2. fik-
rasmin, kisiyi kan bag ile akraba olmadif1 bosandif esine 6miir boyu
nafaka 6deme yikiumliligii alinda tutmasi, nafakaya hangi hallerde
hitkmedilecegi, hangi kosullarda kaldirilmasmin istenebilecegi, tarafla-
rin ekonomik durumlarmin ne sekilde dikkate alinacag gibi hususlari
aciklamamas1 sebebi ile Anayasamizin devletin insan haklarina saygil
sosyal bir hukuk devleti oldugunu agiklayan 2. maddesine aykir: oldugu,
yine bir kisinin diger bir kisiye stirekli nafaka ¢deme yiikiimliiliigii altina
sokulmasimin herkesin kanun 6niinde esit oldugunu aciklayan Anayasa-
mizin 10. maddesine de aykir1 oldugu ve nafaka yiikiimliilerinin yeniden
aile hayati kurmasim engelleyici mahiyette oldugundan Anayasanin 41.
maddesi ile de celisen sonuclar doguracag ileri siiriilmiis ve s6z konu-
su gerekcelerle TMK. 175. maddenin 6ncelikle tamaminin, bunun kabul
edilmemesi halinde ise maddede gecen “siiresiz olarak™ ibaresinin iptali
talep edilmistir.!”!

nafaka mecburiyeti s6z konusu degildi. Yani, hakimin nafakay belirli bir siire ile siir-
lama konusunda takdir hakki vardi. Yagcl, s. 327,Ceylan, s.115.

167 Yagci, s. 327.

168 Kulakli, s.252; Feyzioglu, s. 399; Képriilii ve Kaneti, s. 196.
169 Kulakli, s.252

170 Ocal, s.134.

171 Kulakl, s.252; Kartal, s.86.87.
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Anayasa Mahkemesinin, s6z konusu basvuruya iliskin T. 17/5/2012 -
E. 2011/136 - K. 2012/72 sayili kararinda 6zetle;itiraza konu 4721 sayili
TMK'nin 175. maddesindeki “siiresiz olarak” ibaresinin, nafaka alacak-
hisinin her zaman o6liinceye kadar yoksulluk nafakasi alacagl anlamina
gelmedigi, kanun koyucunun bu maddede “siiresiz olarak” ibaresine yer
vermesinin amacinin, bosanmadan dolay1 yoksulluga diisecek olan esin
diger es tarafindan, sartlar1 bulundugu siirece ekonomik yonden destek-
lenmesi ve asgari yasam gereksinimlerinin karsilanmasi oldugu, nafaka
borclusu es bakimindan bu yukumliligin getirilmesinin sosyal hukuk
devleti ilkesinin bir geregi oldugu, bu nedenle, itiraz konusu kuralin Ana-
yasa'nin 2. maddesine aykir1 olmadigl, s6z konusu kuralin Anayasanin
10. ve 41. maddesi ile ise bir ilgisi goriilmedigi belirtilmis ve sonug ola-
rak,oycokluguyla!”? iptal talebinin reddine karar vermistir.!”®

Boylelikle, 4721 sayil1 TMK'nin 175. maddesi, bagvuruya konu husus-
lar bakimimndan Anayasa’ya uygun oldugu sonucuna varildigindan, mevcut
haliyle yurirliikte kalmaya devam etmistir.

III. DOKTRINDE YOKSULLUK NAFAKASININ SURESINE ILISKIN
DEGERLENDIRMELER

Doktrinde, yoksulluk nafakasimnin siiresinin mutlaka simirlandirilma-
s1 gerektigini savunan gorisler oldugu gibi, siiresiz ¢denmesini dogru
bulan goriisler de mevcuttur. '”* Diger yandan, TMK m.175/1hiikmiiniin
emredici nitelikte olmadigini ve hakime takdir hakki verdigini, bu neden-
le, somut olayin 6zelliklerine gore, siiresiz nafaka talebinde dahi siireli
nafakaya hitkmedebilecegini savunanlar da vardir.!”

172 Anayasa Mahkemesi iiyelerinden Hicabi DURSUN, s6z konusu karara katilmamis ve
kars1 oy yazisinda 6zetle; insanlarin bosanarak aralarimdaki hukuki iliskiyi bitirmis
olmalarma ragmen evlilik birliginde var olan sorumluluklarinin émiir boyu devam et-
mesinin insafli olmadig1 gibi, hakkaniyete de aykir1 oldugunu, bir nafaka alacaginin
adeta miilkiyet hakki gibi siirekli olmasimin, hak diisiiriicii siire ve zaman asimm kav-
ramlarmin kabul edildigi bir hukuk sisteminde adalet duygusunu zedeledigini, ayrica,
yoksulluk olgusunun sebebinin sadece esinden bosanan tarafin davranislar1 ve bosan-
manin kendisi olmadigini, cesitli nedenlerle yoksulluga tarihin her déneminde, her top-
lumda rastlanabildigini, ayn1 zamanda toplumsal bir olgu olan ve Devletin aktif olarak
miicadele etmesi gereken yoksullugun sorumlulugunun, bosanan taraflardan birisinin
lizerine 6miir boyu yiiklenmesinin, sosyal devlet ilkesine, hakkaniyete ve mantiga da
uygun bir ¢6ziim olmadigl kanaatinde oldugunu belirtmistir.” Kulakl, s.252; Kartal,
5.87.88.

173 Kulakly, s.252; Oqal, s.135; Ali Demirbas, “Giincel Tartismalarla Yoksulluk Nafakas1”,
Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, S: 2, 2018, s. 230.

174 Ocal, 127; s. Uzun., s.110 Arbek, s.145-146; Yildirim, s.83; Ruhi, Yargitay Ictihatlariyla
Nafaka Hukuku, s.46; Genccan, s.800.

175 Tekinay, s.264; Koseoglu ve Kocaaga, s.233; Mehmet Hamzagebi, “Tirk Medeni Ka-
nununa Goére Bosanma ve Ayrilik Hallerinde Tedbir, Yoksulluk ve Istirak Nafakasi” ,
Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Sayr: 3-4, Konya, 2002, s.35;
Kocabas, s.366-367; Oguz, s.33; Yagcl, s.340; Ocal, s.127.
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Arbek; TMK m.176/3’te diizenlenen sona erme sebepleri gerceklesme-
dikce bir tarafin 6miir boyu nafaka ile yiikiimlii tutulmasinin zamanasimi
ile hak diistiriicti siire kavramlarimin tanindigr hukuk sistemimizde hem
hukuka hem de hakkaniyete aykirilik tegkil ettigini, nafaka alacaklisini
tembellige yoneltebilecegini ve adalet duygusunu zedeleyecegini ifade et-
mistir.'”® Yildirim da, 6zellikle kis